


und Verbraucherschutz Hamburg geschlossen worden ist, in Rheinland-Pfalz genauso

aussieht, kann von hier aus nicht beurteilt werden.

Im Ubrigen verweise ich vollumfanglich auf meine Antwortschreiben vom 26.09.2027.
Weitere Informationen kénnen lhnen von hier aus nicht zur Verfigung gestellt werden,

da solche hier nicht vorliegen.

Es besteht kein umfassender Anspruch auf die einzelne Beantwortung aller von lhnen

vorgelegten 40 Fragen (mit Unterfragen).

Gemal® § 12 Abs. 1 S. 1 LTranspG kann die informationspflichtige Stelle nach
pflichtgemaRem Ermessen bestimmen, in welcher Form sie die begehrten
Informationen zu Verfiigung stellt. Wird dem Informationsbegehren anstelle einer
separaten Beantwortung aller 40 Fragen (mit Unterfragen) durch eine andere
Antwortform inhaltlich Genuge getan, kann die informationspflichtige Stelle diese

Vorgehensweise wahlen.

Des Weiteren besteht bei Fragen, bei denen Sie um persoénliche oder rechtliche
Einschatzungen bitten, von vornherein kein Anspruch auf Beantwortung nach dem
LTranspG. Beispiele fur solche Fragen sind die Ziffern 21 und 24, aber auch die neuen

Fragen in lhrem erneuten Antrag.

Ein Antrag nach dem Landestransparenzgesetz kann nicht Uber den Zweck dieses
Gesetzes hinausgehen. Zweck des Landestransparenzgesetzes ist nach § 1 Abs. 1
LTranspG den Zugang zu amtlichen Informationen und zu Umweltinformationen zu
gewabhrleisten. Nach §§ 4 Abs. 2, 5 Abs. 2 LTranspG sind amtliche Informationen alle
dienstlichen Zwecken dienende Aufzeichnungen, Uber die die transparenzpflichtige
Stelle verfugt oder die fur sie bereitgehalten werden. Dies trifft auf Fragen, mit denen
wir um personliche oder rechtliche Einschatzungen gebeten werden, nicht zu. Solche

Einschatzungen stellen keine Informationen im Sinne des LTranspG dar.
Schlieflich trifft uns auch keine Informationsbeschaffungspflicht.

Was § 38 DRIG mit Ihrem Antrag zu tun hat, ist hier nicht ersichtlich.

2/3






