Westerwaldkreis

Kreisverwaltung 5
des Westerwaldkreises

in Montabaur

— E ntwu rf - Peter-Altmeier-Platz |
56410 Montabaur
Telefon: 02602 124-0
Telefax: 02602 124-238

www.westerwaldkreis.de ,
kreisverwaltung@westerwaldkreis.de

Servicezeiten (durchgehend):
Montags bis donnerstags

von 7:30 bis 16:30 Uhr
freitags von 7:30 bis 13:00 Uhr

G e n e h m i g u n gs u r k u n d e Weitere Termine nach Vereinbarung. W

vom 30. Dezember 2016, Az. 7/70-144-10-9.167

- Vorbehaltlich etwaiger privater Rechte Dritter -

wird der Firma
Energieversorgung Mittelrhein AG
Ludwig-Erhard-StraRe 8
56073 Koblenz

1. die Genehmigung zur Errichtung und zum Betrieb von zwei Windenergieanlagen

des Typs GE 3.2- 130, Nabenhéhe 134 m mit einer Nennleistung von je 3,23 MW

e in der Gemarkung H(’jhn-Urdbrf, Flur 40, Flurstiicke 26, 35, 62, 67 an dem Punkt
UTM 32 429 409 - 5 609 029 (nachfolgend WEA 4)

e in der Gemarkung H6hn-Urdorf, Flur 38, Flurstiick 51 an dem Punkt UTM 32 429
893,5 - 5 608 657 (nachfolgend WEA 5)

sowie

2. die nach § 9 Abs. 8 BundesfernstraRengesetz (FStrG) erforderliche Ausnahme vom
Anbauverbot des § 9 Abs. 2 FStrG im Zuge der B 255 bei Station 1,752 erteilt.
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Bescheids begonnen worden ist.

6. Die Kosten des Verfahrens hat die Antragstellerin zy tragen.

Rechtsgrundlagen:

§§ 4 ff des Gesetzes zum Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen durch
Luftverunreinigungén, Gerausche, Erschutterungen . a. . Vorgange (Bundes-
lmmissionsschutzgesetz — BImSchG -) vom 17. Maj 2013 (BGBI. I S. 1274 ff) in der derzeit
geltenden Fassung in Verbindung mit Nr. 1.6.2 des Anhangs 1 der Verordnung iber

Der Genehmigungsbescheid ergeht unbeschadet der behérdlichen Entscheidungen, die nach §
13 des Bundes-lmmissionsschutzgesetzes nicht von der Genehmigung eingeschlossen werden.

L
Der Genehmigung liegen folgende Antrags- und Planunterlagen zugrunde, sie sind

insoweit Bestandteil dieser Entscheidung:

o Antragsunterlagen gem. §§ 4 ff BImSchG vom 20. Juli 2016 mit
Projektkurzbeschreibung (Seiten 1~ 10)

* Technische Dokumentation Windenergie‘anlage GE 3.2-130 3,23 MW (Seiten 1 —
12), nebst Funktionsprinzip

* Angaben zu technischen Daten im Datenblatt und technische Beschreibungen zu

dem Windenergieanlagentyp GE 3.2-130
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Angaben zu den verwendeten wassergefiahrdenden Stoffen und Betriebs- und
Schmierstoffliste nebst Sicherheitsdatenblattern

Technische Dokumentation Windenergieanlagen GE 3.2 — 130 zur Schallleistung
(Seiten 1 — 9) sowie zur Schallleistung bei schallreduzierten Betrieb (Seiten 1 —
20)

Schalltechnische Immissionsprognose des Ingenieurbiiros Pies, Boppard vom 4.
Juli 2016, Auftrags-Nr. 17472 / 0616 / 2 nebst Anhangen

Schattenwurfprognose des Buros BBB Umwelttechnik GmbH vom 15, Juli 20186,
Bericht-Nr. 140 1898 ST HGhn 1l Rev. 02

Technische Dokumentation Windenergieanlagen Vermeidung von Schattenwurf
(Seiten 1 - 5) nebst Kurzinformation Schattenwurfmodul Version 3 der NorthTec
GmbH (Seiten 1 - 4)

Technische Dokumentation  Brandschutz GE  Renewable Energy
Windenergieanlage Typen 3 MW Plattform (Seiten 1 - 9)

Technische  Dokumentation Brandschutz  GE Renewable Energy
Windenerg ieanlage Typen Branderkennung und -meldung (Seiten 1 -5)
Technische Dokumentation Brandschutz GE Power & Water Windenergieanlage

. alle Typen Brandbekampfung (Seiten 1 -5)

Stellungnahme zur Feuermelde- und Loscheinrichtung in der Rotornabe von GE
Windenergieanlagen vom 5. September 2016

Bauantragsunteriagen vom 30. Juni 2016, Dipl. Ing. _
Berlin, nebst Baubeschreibung

Ubersichtsplan Gesamtprojekt, MaRstab 1 - 25.000

Lageplan der Windenergieanlagen vom 10.Juni 2016, MaRstab 1 : 2.000
Lageplan der Windenergieanlage WEA 4 vom 10. Juni 2016, MaRstab 1 - 2.000
Lageplan der Windenergieanlage WEA 5 vom 10. Juni 2016, MaRstab 1 - 2.000
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e Gutachten zur Standorteignung am Standort Héhn I, Referenz-Nr. F2E-2016-
TGK-001, Revision 0 der Fluid & Energy Engineering GmbH & Co. KG vom 30.
Juni 2016 (Seiten 1 — 35) ;

* Prifbescheid und Priifbericht zur Typenpriifung Windenergieanlage GE 3.2 —
130 der TUV Nord Cert GmbH, Nr. T-7017/15 Rev. 0 vom 29. Januar 2016 nebst
Gutachtlicher Stellungnahme der TUV Nord SysTec GmbH & Co. KG, Nr. 8112
869 857 — 1 DI Rev. 1

* Geotechnischer Bericht zum Bauvorhaben Windpark H6hn WEA 4 — WEA 5 des
Blros WPW Geoconsult Stdwest vom 31. Oktober 2016, Auftrags-Nr.
16.91788.1

* Technische Dokumentation Windenergieanlagen 3 MW Plattform zum Eisansatz

rrrrrrr an Windenergieanlagen und Eisdetektion

e Gutachten zur Einbindung eines Eiserkennungssystems in GE 1.x und 2.x
Windenergieanlagen, Bericht Nr. 8111084613 Rev. 1 der TUV Nord SysTec
GmbH & Co. KG vom 2. Februar 2015

* Technische Dokumentation Windenergieanlagen 3 Mw Plattform — 50/60 Hz
Blitzschutzkonzept (Seiten 1-14)

* Technische Dokumentation Windenergieanlagen alle Anlagentypen — 50/60 Hz
allgemeine Beschreibung zur Konfiguration von Flughindemisbefeuerungssystem

und Tageskennzeichnung (Seiten 1 - 11)

¢ Alilgemeine Vorprifung des Einzelfalles nach § 3c UVPG zum Projekt
Windenergieanlagen Hoéhn I vom Ingenieurbiiro Gutschker — Dongus,
Odernheim vom 20. Juli 2016 (Seiten 1 -22)

e Fachbeitrag Naturschutz vom Ingenieurbiro Gutschker — Dongus, Odernheim
vom 20. Juli 2016 (Seiten 1 - 7) nebst Nachtrag 1 vom 30. September 2016

¢ Artenschutzrechtliche Bewertung nach § 44 BNatSchG sowie Bewertung nach §
19 BNatSchG zum Projekt Windenergieanlagen Héhn i vom Ingenieurbiiro
Gutschker — Dongus, Odernheim vom 18. Juli 2016 (Seiten 1 — 24)

. FFH—Vorprijfung fur die Natura 2000-Gebiete FFH-5314-304 ~Feuchtgebiete und
Heiden des Hohen Westerwaldes*, FFH-5212-303 “Nistertal und Kroppacher
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Schweiz® und VSG-5312-401 ,Westerwald® vom Ingenieurbiro Gutschker —
Dongus, Odernheim vom 19:. Juli 2016 (Seiter; 1-21)
* Avifaunistisches Fachgutachten vom Biro ecoda Umweltgutachten -
- Munster, vom 28. September 2016 (Seiten 1 — 95)
e Raumnutzungsanalyse Rotmilan vom Biiro ecoda’Umweltgutachten -
I iinster, vom 28. September 2016
* Fachgutachten Fledermause vom Biiro ecoda Umweltgutachten-
-M{]nster, vom 14. Juni 2016 (Seiten 1 — 59, nebst Anhang)
» Umweltveriraglichkeitsstudie nach dem Umweltvertraglichkeitspriifungsgesetz
(UVPG) vom Biiro Gutschker - Dongus, Odernheim, vom 30. September 2016
(Seiten 1 - 60)

Die Genehmigung ergeht zur Sicherstellung der Genehmigungsvoraussetzungen unter

nachfolgend aufgefilhrten Nebenbestimmungen:

A. Aligemeines

1. Der Beginn der Bauarbeiten ist mindestens zwei Wochen vorher der
[~ Genehmigungsbehdrde anzuzeigen. Ebenso sind die Fertigstellung sowie die
& Y .""’V . = " . ;
et .fsﬁ:f&'/ Inbetriebnahme spatestens nach zwei Wochen der Genehmigungsbehorde anzuzeigen.

o

Mit den Bauarbeiten darf erst nach erteilter schriftlicher Baufreigabe durch die

Genehmigungsbehdrde begonnen werden. Eine Baufreigabe wird nur erteilt, wenn alle
nachstehenden bis zum Baubeginn zu erfillenden Pflichten erfallt und entsprechend
nachgewiesen sind.

3. Die beabsichtigte Inbetriebnahme der Anlagen ist der Genehmigungsbehérde sowie der
/ Struktur- und Genehmigungsdirektion Nord, Regionalstelle Gewerbeaufsicht Koblenz als
&'7‘/%5# /g zustandige Uberwachungsbehérde schriftlich spatestens eine Woche vorher anzuzeigen.
In der Mitteilung sind der Standort der Windenergieanlagen (Gemarkung, Flur, Flurstiick

und die UTM-Koordinaten), sowie deren Bezeichnung anzugeben.
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B. Nebenbestimmungen hinsichtlich Lirm, Schattenwurf und Arbeitsschutz:

Allgemeines:

1. Der Betreiber der Windenergieanlagen (WEA) hat vor Inbetriebnahme der zustandigen
UbenNachungsbehérde seinen Namen, seine Anschrift und seine Telefonnummer
schriftlich mitzuteilen, soweit die Angaben vom Antragsformular 1.1 abweichen. Anlasslich '
eines Betreiberwechsels ist in gleicher Weise zu verfahren. In der Mitteilung sind der
Standort der WEA (Gemarkung, Flur, Flurstiick und die UTM-Koordinaten), sowie die
Bezeichnuhg der WEA anzugeben. Das Formular fiir Mitteiungen gemal § 52b BImSchG

ist zu verwenden.

2. Der Betreiber der WEA hat unter Angabe des Standorts der WEA (Gemarkung, Flur,
Flurstick und die UTM-Koordinaten) einen Ansprechpartner mit Anschrift und
Telefonnummer schriftlich zu benennen (z.B. Ferniiberwachung des Herstellers), der in
den technischen Betrieb der WEA im Gefahrfall jederzeit eingreifen kann (z:B. Rotor
stillsetzen) und jederzeit erreichbar ist. Anderungen sind der Genehmigungsbehérde und
der zustandigen Uberwachungsbehc‘jrde umgehend schriftlich mitzuteilen.

3. Die beabsichtigte Inbetriebnahme der beantragten WEA ist der Struktur- und
Genehmigungsdirektion Nord, Regionalstelle Gewerbeaufsicht Koblenz schriftlich
anzuzeigen, spatestens eine Woche vorher. In der Mitteilung sind der Standort der WEA
(Gemarkung, Flur, Flurstick und die UTM-Koordinaten), sowie die Bezeichnung der WEA
anzugeben. : ‘ -

Larm:

4, Der Schallleistungspegel von 106,0 dB(A) der beantragten Windenergieanlagen Typ GE
3.2 - 130 darf bei 95 %iger Nennleistung nicht Uberschritten werden. Zuziglich eines
gemaR schalltechnischer Immissionsprognose zuldssigen Toleranzbereichs fur die
Serienstreuung von 1,2 dB(A) und die Unsicherheit der Vermessung von 3,0 dB(A).

5. In der Nacht von 22:00 bis 6:00 Uhr darf folgende beantragte Windenergieanlage nur
schallreduziert betrieben werden. Dabei durfen die aufgefithrten Schallleistqngspegel,
zuziglich  eines  gemaR schalltechnischer lmmissionsprognosé zulassigen
Toleranzbereichs fiur die Serienstreuung von 1,2 dB(A) und die Unsicherheit der .
Vermessung von 3,0 dB(A), nicht iiberschritten werden:

WEA H5 [H66 | Schallleistungspegel | 103,0 ' dB(A)
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In der Nacht von 2200 bis 06.00 Uhr darf die beantragte Windenergieanlage H4 (Ho 5)
nicht betrieben werden.

Durch eine nach ‘§ 29b Bundes-lmmissionsschutzgesetz benannte Stelle ist nach
Inbetriebnahme der beantragten WEA anhand einer scha”technischén Abnahmemessung
die Einhaltung des von den beantragten Windenergieanlagen erzeugte Immissionsanteils
an Geréuschen in der Nacht (Zusatzbelastung) am Immissionsort 10 6 in der Gemarkung
NiederroRbach, Dammiuhle (AuBenbereich) entsprechend der Technischen Anleitung zum
Schutz gegen Larm (TA Larm 98) unverziglich nachzuweisen. Solite die Messung am
malgeblichen Immissionsort nicht méglich sein, kénnen die Gerauschimmissionen aus
Ersatzmessungen nach einem der in Nummer A.3.4 beschriebenen Verfahren ermittelt
werden. Die Messplanung ist mit der Struktur- und Genehmigungsdirektion Nord,
Regionalstelle Gewerbeaufsicht Koblenz abzustimmen. Als messende Stelle kommt nur
ein Institut in Frage, das an der Erstellung der Schallimmissionsprognose nicht mitgewirkt
hat. Die Anwendung des Messbeschlags nach Ziffer 6.9 TA Larm ist nicht Zulassig.

Fir die nachstehend genannten Immissionsorte gilt folgender Schallimmissionsrichtwert
zur Nachtzeit (zwischen 22:00 und 06:00 Uhr):

' C\‘

-

T ———
[RE I M) l S \‘

N _IRW ]
1 | Stockhausen-liifurth | mégliches Wohngebiet ' nachts: | 40 |

......................

ausen-llifurth _nachts: | 45
_nachts: 40

H
i

Hellenhahn-

| Dorfwiese 29
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11.

12.

13.

14.

Mess- und Beurteilungsgrundlage ist die Sechste allgerﬁeine Verwaltungsvorschrift
zum Bundes-lmmissionsschutzgesetz (Technische Anleitung zum Schutz gegen
Larm — TA Larm 98).‘

Die v. g. Windenergiean!agen durfen keine Ton- und Impulshaltigkeit aufweisen. Die
Tonhaltigkeit (KTN), gemessen nach den technischen Richtlinien FWG, muss kleiner 2
betragen.

von einer geeigneten Person auf Beschadigungen Uberprifen zu Ilassen. Die
Prifungsergebnisse sing nachvollziehbar zu dokumentieren, unter Nennung des Prifers,
und der zustandigen Behérde auf Verlangen vorzulegen.

Schattenwurf und Reflexionen

Die beantragten Windkraftanlagen sind so zu betreiben, dass der Immissionsrichtwert fir
die astronomisch maximal mogliche Beschattungsdauer von 30 Stunden innerhalb von 12
aufeinander folgenden Monaten und dartber hinaus 30 Minuten pro Kalendertag an allen
Immissionsorten bei Addition der Zeiten aller schattenwerfenden Win,denergieanlagen

(Gesamtbelastung) nicht Uberschritfen wird.

Die Windenergieanlagen WEA H4 (H6 5) und WEA H5 (H6 6) sind mit einer
Abschaltautomatik auszurusten, wie in dem beigeflgten Schattenwurfgutachten
dargestellt. Durch die Abschaltautomatik, die meteorologische Parameter (z. B. Intensitat
des Sonnenlichtes) berlicksichtigt, ist die tatsachliche Beschattungsdauer auf 8 Stunden
pro Jahr zu begrenzen. Fir den Immissionsschutz relevante Daten, wie zB
Sonnenscheindauer und Abschaltzeit, sind von der Abschalteinrichtung Zu registrieren.
Die registrierten Daten sind zu speichern und mind. zwei Jahre aufzubewahren und der
zusténdigen‘Ubenmachungsbehc‘jrde auf Verlangen vorzulegen.

Lichtreflexionen durch die Rotoroberfliche sind zu vermeiden. Fur die Rotoroberfliche
sollen mittelreflektierende Farben und matte Glanzgrade verwendet werden. "

Anlagensicherheit und Eiswurf

Die Sicherheitseinrichtungen Zum Schutz vor Eisabwurf sind S0 einzustellen, dass sie am
Standort Zuverlassig funktionieren. Auf die Antragsunterlagen zum Eiswurf von GE
Energy und die Gutachten vom German. Lloyd sowie dem TUV Nord wird hingewiesen.
Hinsichtlich der vorgenommenen Einstellungen an den Sicherheitseinrichtungen sind
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Protokolle (mit Name, Datum und Unterschrift) zu erstellen und vom Betreiber der Anlage
dauerhaft aufzubewahren. Auf Verlangen der zusténdigen Uberwachungsbehérde sind
die Einstellungsprotokolle vorzulegen.

15.  Der Betreiber der Anlage hat sich in jeder Frostperiode in eigener Verantwortung zu
vergewissern, dass die Anlage bei entsprechendem Eisansatz zuverlassig abschaltet und
dass Gefahren ausreichend abgewendet werden. Notwendige Anpassungen sind
unverzuglich vorzunehmen und in den Einstellungsprotokollen (mit Name, Datum und

Unterschrift) festzuhalten.

Wichtiger Hinweis zum Eiswuﬁ fiir den Betreiber
Eine genehmigungsbed[irftige Anlage ist so zu errichten und zu betreiben, dass u.a.
sonstige Gefahren i S. § 5 Abs. 1 BImSchG nicht hervorgerufen werden kénnen und
Vorsorgé gegen sonstige Gefahren getroffen wird. Eisstiicke, die beim Betrieb einer WEA
weggeschleudert werden, kénnen den sonstigen Gefahren i. S. § 5 Abs. 1 BImSchG
zugeordnet werden. Nach vorliegender Kenntnis gibt es derzeit kein Regelwerk, in dem
fir die sonstige Gefahren durch Eiswurf konkretisierende Vorgaben im Hinblick auf
Abmessungen und Dichte von Eisstiicken gemacht werden. Insofern hat der Betreiber
einer Anlage die Pflicht, das Systems zur Eiserkennung so einzustellen bzw. einstellen zu
lassen, dass Ejsstiicke die auf- Grund ihrer Abmessungen und Dichte eine sonstige
Gefahr . S. § 5 Abs. 1 BImSchG darstellen, nicht abgeworfen werden kénnen.
Beispielsweise kénnen Eisstiicke mit einer Dicke von 1,3 cm eine sonstige Gefahri S. §5
Abs. 1 BImSchG darstellen.
Die Ermittiung der Praxistauglichkeit der Einstellung ist aus nahe liegenden Griinden nur
in der kalten Jahreszeit pej entsprechenden Wetterlagen sinnvoll. Deshalp sollte - die
Wirksamkeit bzw. Empfindlichkeit der Einstellung des Systems zur Eiserkennung in
diesem Zeitraum u.a. pei Meldung ,Eisansatz an Rotorbléttern“ am Anlagenstandort
Uberpriift werden. Falls erforderlich ist die gewéhlte Einstellung des Systems zur
Eiserkennung nach zu Justieren. Wegen der Héhe der WEA ist ab einer AulBentemperatur
kleiner + 5°C gemessen in Nabenhéhe von einer Frostperiode auszugehen.

16. Der Betreiber der WEA hat regelmégig, die fir den sicheren Betrieb der WEA erforderlich
Wartungs- und Prifarbeiten an relevanten Anlagenkomponenten
(Maschinenkomponenten, maschinentechnische Sicherheitssysteme, elektrische Systeme

und Rotorblatter) durchfithren zu lassen und dies zy dokumentieren. In diesem
Zusammenhang wird auf die Wartungs- und Prifauflagen in der Typenprifung verwiesen.
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C. Baurechtliche Nebenbestimmungen:

1. Vor Baubeginn sind die Standorte der einzelnen Anlagen durch einen &ffentlich
bestellten Vermessungsingenieur einzumessen.
-Koordinaten nach UTM 32 (ETRS 89)-
WEA 4: Ostwert 429409/ Nordwest 5609029
WEA 5: Ostwert 429893 5/ Nordwest 5808657
Der entsprechende Nachweis ist unmittelbar im Anschluss hier vorzulegen.

2. Vor Baubeginn muss der Rickbau der Anlage nach dauerhafter Nutzungsaufgabe durch
Hinterlegung einer Sicherheitsleistung bzw. durch Ubergabe einer selbstschuldnerischen
und unbefristeten Bankburgschaft zu Gunsten des Westerwaldkreises unter Verzicht auf
die Einreden der Anfechtung, der Aufrechnung und der Vorausklage sichergestelit
werden. Eine Inanspruchnahme der Birgschaft -bzw. der Sichemeitsfeistung durch den
Westerwaldkreis darf erfolgen, wenn und soweit der abgegebenen Rﬁckbauverpﬂichtung
nicht oder nicht vollstandig nachgekommen wird. Die Héhe der Sicherheftsleistung bzw.
der Bankbiirgschaft wird [e Anlage auf festgesetzt. Maximal im Abstand von
jeweils sechs Jahren hat eine erneute Ermittlung der Rickbaukosten durch einen
unabhdngigen Sachu.rersténdigen (z.B. ein anerkanntes Ingenieurbiiro) auf Veranlassung
und auf Kosten des Betreibers der Anlagen zu erfolgen; hierbei sind ausdricklich auch die
Beseitigung der Fundamente sowie sonstiger im Zusammenhang mit der Errichtung und
Betrieb der Windenergieanlagen durchgefiihrte Etudenversiegelungen einzurechnen. Die
Hohe der Sicherheitsleistung bzw. der Bankbiirgschaft ist dann ggfls. umgehend

anzupassen.

3. Diese Genehmigung tritt erst mit Vorlage der Sicherheitsleistung bzw. Bankbirgschaft
gemall Nr. 2 in Kraft.

4. Vor Baubeginn ist gemaRk § 55 LBauO der Name und die Anschrift einer bauleitenden
Person der Unteren Bauaufsichtsbehérde schriftlich mitzuteilen. Soweit die Ubenvachung
besondere Sachkunde oder Erfahrung erfordert (z. B: bei Sonderbauten), hat die
Bauleiterin oder der Bauleiter die Bauherrin oder den Bauhermn zu veranlassen, geeignete
Fachbauleiterinnen oder Fachbauleiter hinzuzuziehen Solite ein Wechsel der Bauleitung
wahrend der Bauausflhrung erfolgen, so ist dies unverzuglich der Bauaufsichtsbehérde
mitzuteilen.

Seite 10 von 83



N

/!

Ao

Seite: 11 : Westerwaldkreis
Aktenzeichen: 7/70-144-10-9.167 et Wastealtung
Datum: 30. Dezember 2016 in Montabaur

AZ

10.

11.

Die  Prufung  der bautechnischen Nachweise erfolgt  gemar § 15
Bauunterlagenprﬂfverordnung -(BauuntPruf\/O). Mit der Ausfiihrung der Bauarbeiten
darf erst begonnen werden, wenn die Unterlagen mit dem Priifvermerk versehen
wieder hier eingegangen sind. Der beauftragten Prufingenieurin bzw. dem beauftragten
Prufingenieur fur Baustatik sind die mit dem Genehmigungsvermerk versehenen
Antragsunterlagen einschlieRlich des Genehmigungsbescheides_zur Kenntnis zu geben.
Bis zur abschlieRenden Fertigstellung ist durch die Prufingenieurin / den Prufingenieur
gegenuber der Genehmigungsbehérde zy bestatigen, dass die Bauausfiihrung mit den

Bauunterlagén (Genehmigung) tibereinstimmt.

Die beauftragte Prifingenieurin bzw. der beauftragte Prufingenieur fir Baustatik nach o.
g. Nr. 5 ist der Genehmigungsbehérde vor Beginn der Bauarbeiten schriftlich, unter

Vorlage entsprechender Qualifikationsnachweise zu benennen.

Auf den Priifbericht zur Typénpr[]fung des TUV NORD CERT GmbH vom 29.01.20186,
hier: Hybridturm G05 NH 134 m, wird verwiesen. Dieser ist Bestandteil der Genehmigung,
dessen Auflagen u. Bedingungen sind entsprechend zu beachten u. umzusetzen.

Auf den rPrUfbericht zur Typenpriifung des TUV NORD CERT GmbH vom 29.01.2016,
hier: Flachgriindung mit Auftrieb, wird verwiesen. Dieser ist Bestandteil der Genehmigung,

dessen Auflagen u. Bedingungen sind entsprechend zu beachten u. umzusetzen.

Auf die gutachtliche Stellungnahme fiir Elektrische Komponenten und Blitzschutz, TUV
Nord SysTec GmbH & Co.KG vom 29.01.2016 wird verwiesen. Diese ist Bestandteil der
Genehmigung. Der unter Nr. 5.3 hier: Blitzschutz- und Erdungssystem, aufgefiihrte
Bericht zur Konformitat ist vor Inbetriebnahme der Genehmigungsbehérde vorzulegen.

Auf die gutachtliche Stellungnahme fir Sicherheitssystem und Handbtcher, TUV Nord
SysTec GmbH & Co.KG vom 28.01.2016 wird verwiesen. Insbesondere wird auf Nr. 6
Auflagen und Hinweise hingewiesen. Die Steilungnahme ist Bestandteil der
Genehmigung. _

Auf die Statische Berechnung der grbv wind GmbH vom 18.12.2015, hier:
Spannanweisung der Spannglieder, wird verwiesen. Diese ist Bestandteil der
Genehmigung. Insbesondere wird auf Nr. 4 hier: Prufintervalle, hingewiesen. So ist die 1.
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Prufung 6 Monate nach dem 2. Vorspannschritt durchzufiihren.

12. Der Geotechnische Bericht der WPW Geoconsult Stdwest GmbH vom 31.10.2016 ist
Bestandteil der Genehmigung und entsprechend zu beachten. GemaR Seite 16. des
Berichts ist die Griindungssohle vor dem Einbau des Austauschbodens durch die WPW

| Geoconsult Stdwest GmbH in  Augenschein zu nehmen und - freizugeben. Ein
entsprechendes Abnahmeprotokoll  tber dije Freigabe ist unmittelbar der

Genehmigungsbehérde vorzulegen.

13. Die Ausfliihrung der kompletten Anlagen einschlieRlich Fundamente, in Verbindung mit
der Ingenieurgeologischen Stellungnahme, ist von einem Prufingenieur zu tberwachen.
Ggf. erforderliche Nachtrage sind rechtzeitig dem Prufingenieur zur Prufung vorzulegen.
Vor Inbetriebnahme der Anlagen ist der Abnahmebericht des Prufingenieurs vorzulegen.
Der beauftragten Prifingenieurin bzw. dem beauftragten Prufingenieur fur Baustatik sind
die mit dem Genehmigungsvermerk\versehenen Antragsunterlagen einschlieRlich des

Genehmigungsbescheides zur Kenntnis zu geben.

Ein Inbetriebnahmeprotokoll ist mit einer Bestatigung, dass die Auflagen in den
gutachtlichen Stellungnahmen erfullt sind u. dass die installierte Anlage mit der
G ¢7 begutachteten und dem Typenbescheid zugrunde liegenden Windenergieanlage identisch

e

N —
»

e
g
S

e
b

ist (Konfo_rmitétserklérung), vorzulegen.

15. Um Beschadigungen an Versorgungsleitungen zu vermeiden, sind durch die Bauherrin
oder den Bauherrn die Lage des Abwasserkanals, von Strom-, Gas-, Telefon- und
Wasserleitungen verantwortlich  festzustellen und geeignete  SchutzmaRnahmen

vorzusehen.

16.  Jede Windkraftanlage muss eine Vorrichtung zur'Arretierung der beweglichen Teile
haben, damit Uberprufungen, Wartungen und Instandsetzungen gefahrios durchgefihrt

werden kénnen.

17.  Bei dem Turm ist durch einen Sachversténdigen mind. eine Sichtprifung in Zeitabstanden
von héchstens zwei Jahren durchzufuhren. Die einzelnen Bauteile sind aus unmittelbarer
Nahe zu untersuchen und die zu untersuchenden Stellen nach Erfordernis zu reinigen
bzw. freizulegen. Es ist zy prifen, ob die Turmkonstruktion im Hinblick auf die
Standsicherheit Schaden (z.B. Korrosion, Risse in den tragenden Stahl- bzw.
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18.

19.

20.

21.

I

Betonkonstruktionen) und unzuladssige Veréanderungen gegenuber der genehmigten
Ausfiihrung  (z.B. bezuglich der Vorspannung der Schrauben, der zulassigen
Schiefstellung, der erforderlichen Erdauflast auf dem Fundamt) aufweist. Bei planmaRig
vorgespannten Schrauben st mindestens eine Sicht- und Lockerheitskontrolle
durchzufithren. Das UberprUfungsintervall kann bis auf vier Jahre verlangert werden,
wenn durch von der Herstellerfirma autorisierte Sachkundige eine laufende (mindestens
jahrliche) Uben/vachung und Wartung der WEA durchgefiihrt wird.

Mangel, die sich aus den zuvor beschriebenen Prufungen ergeben, sind unverziglich zu
beseitigen. Reparaturen sind vom Hersteller der Windenergieanlage, von einer vom
Hersteller autorisierten oder von einer auf diesem Gebiet spezialisierten Fachfirma, die
Uber notwendige Kenntnisse, Unterlagen und Hilfsmittel verflgt, durchzufiihren.

Bei Mangeln, die die Standsicherheit der Windenergieanlage ganz oder teilweise
gefahrden oder durch unmittelbare Gefahren, die von der Maschine und den Rotorblattern
ausgehen kénnen, ist die Anlage unverziglich auRer Betrieb =zy setzen. Die
Wiederinbetriebnahme nach Beseitigung der Méngel setzt die Freigabe durch einen
unabhangigen Sachversténdigen fir Windenergieanlagen voraus.

Uber die Ergebnisse der wiederkehrenden Prifungen sowie durchgefiihrte Reparaturen
aufgrund von standsicherheitsrelevanten Auflagen ist jeweils ein Bericht anzufertigen. Der
Betreiber hat die Berichte Uber die gesamte Nutzungsdauer der Windenergieanlage

aufzubewahren und auf Verlangen vorzulegen.

Die Abweichung von § 8 LBauO in Verbindung mit § 69 LBauO wird wegen fehlender
Abstandsflachen zum Nachbargrundstiick der

WEA 4
- Flur 40, Flurstiicke 26, 27, 34, 35, 62, 63, 67, 68, 77/36 Gemeinde H6hn und
Gemarkung Héhn-Urdorf
- Flur 38, Flurstiicke 79, 89/67 Gemeinde Héhn und Gemarkung Héhn-Urdorf
- Flur 37, Flurstiicke 11/4, 12/2, 18 Gemeinde Héhn und Gemarkung Héhn-Urdorf

WEA 5
- Flur 38, Flurstiicke 49, 51, 41/2, 43, 44 45, 46, 47, 75, 76, 85/52, 86/52, 87/48,
88/48 95/50, 96/50, 97/53 Gemeinde Héhn und Gemarkung Héhn-Urdorf
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22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

- Flur 41, Flurstiicke 2. 25/10 Gemeinde Héhn und Gemarkung Ho6hn-Ollingen
zugelassen.

Die Abweichung von § 8 LBauO, hier Reduzierung der Abstandsflache von 0,4 H auf 0,25
H wird in Verbindung mit § 69 LBauO zugelassen.

Die Maschine einschlieRlich der elektronischen Einrichtungen des Betriebsfiihrungs- und
Sicherheitssystems sowie die Rotorblatter sind mit Hinblick auf einen mangelfreien
Zustand zu untersuchen. Dabei missen die Prifungen nach den Vorgaben in dem
begutachteten Wartungspflichtenbuch und gaf. weiteren Auflagen in den Ubrigen
Gutachten durchgefilhrt werden. Es ist sicherzustellen, dass die sicherheitsrelevanten
Grenzwerte entsprechend den begutachteten Ausfilhrungsunterlagen eingehalten

werden.

Der Betreiber hat die zuvor beschriebenen Prufungen auf seine Kosten durch den
Hersteller oder einen fachkundigen Wartungsdienst durchfiihren zu lassen.

Far die Windenergieanlagen ist im Einvernehmen mit der Stabsstelle Brandschutz —
Rettungswesen ein Feuerwehrplan zu erstellen. Aus diesen Planen missen die Lage der
einzelnen Windrader und die Zuwegung erkennbar sein. AuBBerdem sollen die
Bezeichnungen/Kennnummern auf den Feuerwehrplanen erkennbar sein, mit denen auf
Informationen tiber die betreffenden Anlagen zugegriffen werden kann. Die Plane sind 5-
fach in Papierform und zweifach auf Datentrager der Brandschutzdienststelle vor

Inbetriebnahme der Anlagen vorzulegen.

In den Anlagen muss eine Branderkennung und —meldung vorhanden sein. Die Meldung
muss mindestens an eine Sténdig besetzte Stelle erfolgen, von der aus die Brandmeldung

an die Feuerwehr weitergeleitet wird.

Die Transformatorenstation oder elektrische Anlagen miissen deutlich sichtbar mit
Hinweisschildern .Elektrische Gefahren® gekennzeichnet sein.

Nach dauerhafter Nutzungsaufgabe der 0.a. Anlagen sind diese innerhalb von 6 Monaten

zurlickzubauen und Bodenversiegelungen sind zu beseitigen.
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29.  Auf Grund der vorliegenden Betriebsfestigkeitsberechnung sowie

30.

Querschwingungsnachweise ist die Entwurfslebensdauer auf 25 Jahre festgesetzt. Nach
Ablauf dieser Zeit ist die WEA hinsichtlich des Weiterbetriebes neu zu bewerten. Diese
Bewertung hat gemal dem allgemeinen Stand der Technik, durch einen unabhangigen
Sachverstandigen fir Windenergieanlagen, zu erfolgen. Der Sachverstandige hat eine
Akkreditierung nach DIN EN ISO/IEC 17020 oder DIN EN 45011 oder gleichwertig

nachzuweisen.

Die Sicherheitseinrichtungen und die Ubertragungstechnischen Teile sind in
Zeitabstanden von héchstens zwei Jahren auf Funktionsfahigkeit- und -tlchtigkeit, bei
Betrieb und Stillstand unter Berucksichtigung der gegenseitigen Beeinflussung zu prifen.
Die Rotorblatter sind ebenfalls in Zeitabstanden von héchstens zwei Jahren auf
Steifigkeit, auf die Beschaffenheit der Oberfizche und auf Rissbildung zu prufen. Die
Prafung hat durch den Hersteller oder einen fachkundigen Wartungsdienst zu erfolgen.

Ein entsprechender Nachweis ist vorzulegen.

D. Naturschutzfachliche Nebenbestimmungen:

Die Arbeits— und Rodungsflichen sind auf das unbedingt notwendige MaR zu

beschranken.

Pflanzenbestande und Vegetationsflachen auRerhalb des Baufeldes sind wihrend der
Bauphase gemaR DIN 18920 vor Beeintrachtigungen zu schitzen.

Die Gehélzriickschnittarbeiten sind zur Vermeidung von Verbotstatbestanden nach § 44
Abs.1 BNatSchG Tétung von Tieren und Entwicklungsformen in der Zeit vom 1.

November bis zum 28./29. Februar durchzufiihren.
Zum Schutz der im Boden befindlichen Winternester der Haselmaus sowie der
Uberwinterungsquartiere von Reptilien und Amphibien dirfen die Flachen bis zum 15. Maij

nicht mit schwerem Gerst befahren werden.

Die Rodung der Wurzelstécke und der Bodenabtrag diirfen erst nach dem 15. Mai

erfolgen.
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6. Die Baufeldraumung im Offenland ist zur Vermeidung von Verbotstatbestanden nach §44
Abs.1 BNatSchG Tétung von Bodenbritern und Entwicklungsformen in der Zeit vom
01.09.-31.03. durchzufithren. ‘

7. Das ' gerdumte Baufeld ist bis zum Baubeginn  bewuchsfrei zy halten.
- 8. Zu fallende Baume sind vorab im Rahmen der Gkologischen Baubetreuung auf das
Vorkommen von besiedelten Fledermausquartieren/Baumhdhien mittels Endoskopkamera

von einer Fachkraft fur Fledermauskunde zu kontrollieren.

9. Unbesiedelte Quartier-/H6hlenbaume sind direkt zu fallen oder zu versiegeln, damit keine

Besiedlung mehr stattfinden kann.

10. Im Randbereich des Baufeldes sind  Wurzelteller der gerodeten Baume als

Quartierpotential aufzuschichten.
11. Ober- und Unterboden sind getrennt zu férdern und fachgerecht zu lagern.

12. Der Boden ist wahrend der Bauphase gemaR DIN 18915 vor schadlichen Einwirkungen

zu schitzen.

13. Die Befestigung der temporar in Anspruch genommenen Flachen ist auf Geovlies
aufzubauen, damit das Material beim Ruckbau restlos entfernt werden kann.

14. Die Fundamentgruben sind allmorgendlich vor Arbeitsbeginn auf hineingeratene Kleintiere

zu kontrollieren. Diese sind fachgerecht freizusetzen.
15. Das Tag- und Grundwasser der Baugruben darf nur breitflachig verrieselt werden. Eine
direkte Einleitung in Oberflachengewasser ist zur Vermeidung von Beeintrachtigungen der

Gewasserchemie nicht zulassig.

16. Die Baunebenflichen sind nach Abschluss der Bauarbeiten zurlckzubauen, zu siubern
und  durch Tiefenlockerung in ' einen kulturfahigen Zustand zy versetzen.

17. Der Oberboden ist nach Abschluss der Bauarbeiten lagegerecht wiedéreinzubauen. Der

Uberschissige Unterboden st auf - eine zugelassene Deponie abzufahren oder
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ordnungsgemaR = zu verwerten. Ein  seitliches Einplanieren st Unzuléssig.

18. Die temporéren Rodungsflachen und  die FundamentUberdeckungen der
Windenergiéanlagen sind nach Abschluss der BaumaRnahmen mit Laubgehélzen
(WeiRdorn, Hasel, Schwarzer und Traubenholunder) zu bestocken, damit sie nicht far
Offenlandarten als Nahrungsflédchen attraktiv werden.

19. Die Windenergieanlagen sind mit einer unauffalligen Farbgebung, lichtgrau (RALy7035) Zu
' versehen. Der TurmfuR ist bis in 20 m Hohe zur Vermeidung von Vogelanflug aufsteigend
in funf abgestuften Griinténen mit einer Streifenbreite von 8-5-3-2-2 m von dunkel nach

hell zu versehen.

20. Die Nachtﬂugbefeuer_ung ist zur Reduzierung der optischen Beeintrachtigungen mit den
Bestandsanlagen zu synchronisieren.

21.  Der Anschluss an das Stromnetz darf nur tiber Erdkabel erfolgen um weitere Beeintrachti-

gungen fur das Landschaftsbild zu vermeiden.

22. Nach Ende der Betriebszeit sind die Anlagen einschlieRlich Fundament rckstandslos
zurtickzubauen. Die Bauflachen sind zu rekultivieren und mit Laubgehéizen (Buche,
Hainbuche, Bergahorn, Eberesche, Stieleiche und Traubeneiche) aufzuforsten, bzw. mit

einer landwirtschaftlichen Grunlandmischung einzuséen.

23. Fur die PflanzmaBnahmen darf nur zertifiziertes Pflanzgut regionaler Herkunft

(westdeutsches Bergland) verwendet werden.

24. Die Anpflanzungen sind durch geeignete MaRnahmen gegen Verbiss und sonstige

Beeintrachtigungen zu schitzen.

25. Pflanzausfalle sind in der nachfolgenden Pflanzperiode durch Neuanpflanzungen zu

ersetzen.

26. Die Fertigstellung der Pflanzungen ist der Genehmigungsbehérde schriftlich anzuzeigen,

damit eine entsprechende Abnahme erfolgen kann.

27. Die fachgerechte Durchftihrung der naturschutzfachlichen Auflagen und MaRRnahmen ist
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von einer auf demr Gebiet des Naturschutzes erfahrenen Bauleitung zu tberwachen und
bauabschnittsweise der Kreisverwaltung untere Naturschutzbehérde  schriftlich Zu

~ bestatigen.

28. Vor Baubeginn ist der Kreisverwaltung Montabaur, die hierfir beauftragte Person
schriftlich zu benennen.
29. Die Fertigstellung der Anlagen, einschlieRlich Rickbay und. Rekultivierung der temporar
bendtigten Flachen, ist der unteren Naturschutzbehérde schriftlich mitzuteilen, damit eine

entsprechende Abnahme stattfinden kann.

30. Die an der Errichtung der Windkraftanlagen beteiligten Firmen sind im Rahmen einer
gemeinsamen Begehung von der Okologischen Bauleitung in die naturschutzfachliche

Aspekte der Genehmigung einzuweisen.

31, Zur Vermeidung erheblicher Auswirkungen i. S. d. § 44 Abs. 1 BNatSchG durch
betriebsbedingte Schlaggefahrdung  der Fledermause ist ein zweijahriges
Héhenmonitoring, jeweils Gber die volistandige Aktivitatsphase, an der Windenergieanlage
4 in der Zeit vom 01.04. - 31.10. durchzufithren. Folgende Abschaltzeiten sind
einzuhalten: '

Im ersten Monitoring-Jahr- v
-01.04 — 31.08 1 hvor Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang
-01.09 —.31.10 3 hvor Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang

bei einer Windgeschwindigkeit von < 7 m/s, kein oder nurkgeringem Niedefschlag und ab
einer Temperatur von 10 °C in Gondelhéhe. Im zweiten Monitoring-Jahr erfolgt die
Abschaltung nach neu festgelegtem Algorithmus. Ab dem 3. Betriebsjahr erfolgt eine
endgultige Betriebszeitenregelung nach neu festgelegtem Algorithmus.

Die . Auswerfung des Monitorings und Vorschidge zum Algorithmus durch einen
Sachverstindigen sind der Naturschutzbehérde jeweils bis Ende Januar des Folgejahres
vorzulegen. Die Betriebszeitenbeschrénkungen und die Festlegung des Algorithmus und
der Abschaltgeschwindigkeit erfolgen durch die Naturschutzbehérde aufgrund der

Monitoringergebnisse.

32, Zur Vermeidung erheblicher Auswirkungen i. S. d. § 44 Abs. 1 BNatSchG durch
betriebsbedingte Schlaggeféhrdung des Rot- und Schwarzmilans sind die WEA 4 und 5
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33.

35.

bei landwirtschaftlichen Arbeiten, auf Flachen im 200 m Radius um die Anlage, wie
Schleppen, Mahen, Wenden und Mulchen Im Zeitraum vom 15.03 bis 30.09 fiir vier Tage
beginnend mit dem Arbeitseinsatz sowie nach der Abfuhr der Aufwuchses fur funf Tage
beginnend mit dem Arbeitseinsatz tagsuber, von Sonnenaufgang bis Sonnenuntergang,

abzuschalten. Danach ist ein gezielter Anflug der Flachen nicht mehr wahrscheinlich.

Der Anlagenbetreiber hat sicherzustellen, dass er rechtzeitig von Arbeitseinsatzen im
Gefahrdungsbereich  unterrichtet  wird und die Anlagenabschaltung erfolgt.

Die Abschaltzeiten zum Fledermaus- und Milanschutz sind mit Angabe des
Abschaltungsgrundes in einem Betriebstagebuch festzuhalten und auf Verlangen der
unteren Naturschutzbehérde vorzulegen.

Far die vor Ort nicht ausgleichbaren Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes ist eine
Ersatzzahlung auf Grundlage des Bewertungsmodel ,Alzey-Worms = 63.364,95 m?
Kompensationsflichenbedarf zu entrichten. Ein Abschlag fir eine Realkompensation der
ersten 20 m Masthéhe kann nicht in Ansatz gebracht werden.

[ Berechnungsparameter
'— Position Kosten
N Durchschnittliche Kosten Neuanlage von Wald 2,97 €/m?
"~ Mehrwertsteuer 19% | 0,56 €/m?
7,5% Personalkosten bei Vorhaben > 50.000 € 0,22 €m?
Grunderwerb Grinland gem. Oberer Gutachterausschuss
fur Grundstiickswerte, Rheinland-Pfalz (2014) 0,80 €m?
|_ Gesamt | 4,55 €m?

Berechnung der Ausgleichs- [Ersatzzahlungsbetrige:
Landschaftsbild
Voliversiegelun

Teilversiegelun

Gesamtbetrag:
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Die Ersatzzahlung ist an die Landesbank Baden-Wirttember

Die Ausgleichszahlung wird mit Baubeginn fillig.

E. Verkehrsrecht:

Luftverkehr

1. Die luftrechtliche Zustimmung gem. § 14 Abs. 1 Luftverkehrsgesetz (LuftvVG) wird
erteilt.

2. Gemal der  Allgemeinen Verwaltungsvorschrift  zur Kennzeichnung  von
Luftfahrthindernissen (NfL | 143/07 vom 24.05.2007)" in Verbindung mit der ,Aligemeinen
Verwaltungsvorschrift  zur Anderung der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift  zur
Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen vom 26.08.2015 (BAnz AT 01.09.2015 B4)" ist
an den Windenergieanlagen eine Tages- und Nachtkennzeichnung anzubringen.

3. Fr die Tageskennzeichnung sind die Rotorblatter der Windenergieanlagen weil oder
grau auszufuhren; sie sind im &uReren Bereich durch drei Farbfelder von je 6 Meter
Lénge (aulen beginnend 6 m orange oder rot - 6 m weill oder grau - 6 m orange oder rot)
Zu markieren. Hierfir sind die Farbtone verkehrsweil (RAL 9016), grauweil? (RAL 9002),
lichtgrau (RAL 7035), achatgrau (RAL 7038), verkehrsorange (RAL 2009) oder
verkehrsrot (RAL 3020) zu verwenden.

4. Um den erforderlichen Kontrast herzustellen, sind weiR mit orange oder rot und die
Grauténe stets mit rot zu kombinieren. Die Verwendung entsprechender
Tagesleuchtfarben ist zulassig. Die duBersten Farbfelder miissen orange oder rot sein.

5. Aufgrund der beabsichtigten Héhe der Windenergieanlagen ist der Mast mit ginem 3
Meter hohen Farbring in orange/rot und das Maschinenhaus umlaufend durchgangig mit
einem 2 Meter hohen orangefroten Streifen in der Mitte des Maschinenhauses zu

versehen.
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6. Der Farbring orange/rot am Mast ist in 40 + 5 Meter iber Grund beginnend anzubringen.
Bei Gittermasten ist der Farbring mit einer Hohe von 6 Meter auszufihren.

7. Der Farbring darf abhéngfg von der ortlichen Situation (z. B. aufgrund der Héhe des
umgebenden Bewuchses) um bis zu 40 Meter nach oben verschoben werden.

8. Am geplanten Standort kénnen alternativ auch weiR blitzende / blinkende Rundstrahifeuer

- ‘ mit einer Lichtstarke von 20 000 cd (Mittelleistungsfeuer Typ A gemaB ICAO Anhang 14,
Band I, Tabelle 6.1 und 6.3) in Verbindung mit einem 3 Meter hohen Farbring orange/rot

am Mast (bei Gittermasten 6 Meter) beginnend in 40 + 5 Meter Héhe Uber Grund und je

einem Farbfeld orange/rot von 6 MeterALa'nge an den Spitzen der Rotorblatter eingésetzt

werden.

9. In diesem Fall kann auf die Einfarbung (orange/rot) des Maschinenhauses verzichtet

werden.

10.  Auf das orange/rote Farbfeld von 6 Meter Lange an den Rotorblattspitzen kann verzichtet
werden, wenn der Abstand zwischen Tagesfeuer und Rotorblattspitze maximal 50 Meter

betragt.

11. Die Nachtkennzeichnung soll aus Hindernisfeuern an den Blattspitzen
(Blattspitzenhindernisfeuer jeweils 10 cd) in Verbindung mit einem Hindernisfeuer (10 cd)
auf dem Maschinenhausdach bestehen.  Bei dieser Ausfihrung muss durch
Steuereinrichtungen sichergestellt werden, dass immer das hc‘)c'hste Blatt in einem
Bereich + 60° (bei 2-Blattrotoren + 90°) von der Senkrechten an gemessen beleuchtet ist.
Bei Stillstand des Rotors bzw. Drehzahlen unterhalb 50 % der niedrigsten Nenndrehzahi

sind alle Spitzen zu beleuchten.

12. Die Nachtkennzeichnung kann alternativ durch Feuer W, rot (100 cd) oder Feuer W, rot
ES (100 cd) ausgefiihrt werden.

13.  In einem Abstand von 60 bis 65 Meter unterhalb von Feuern W, rot und Feuern W, rot ES
ist am Turm der Windenergieanlagen eine Befeuerungsebene anzubringen. Es sind vier
Hindernisfeuer (bei Einbauhindernisfeuern sechs Feuer) auf der Ebene erforderlich, die

gleichmaRig auf den Umfang zu verteilen sind.
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14.  Die angebrachten Feuer (Tag bzw. Nacht, auRer Blattspitzen) sind so zu installieren, dass
immer mindestens ein Feuer aus jeder Richtung sichtbar ist. Gegebenenfalls miissen die
Feuer gedoppelt, jeweils versetzt auf dem Maschinenhausdach - nétigenfalls auf
Aufstanderungen — angebracht werden. Dabeij ist zy beachten, dass die gedoppelten
Feuer gleichzeitig . (synchron blinkend) betrieben werden. Das gleichzeitige Blinken ist
erforderlich, damit die Feuer einer Windkraftanlage wahrend der Blinkphase nicht durch
einen Flugel des Rotors verdeckt sind. Fir die Feuer W, rot und Feuer W, rot ES ist die
Taktfolge 1 s hell - 0,5 s dunkel - 1 s hell - 1,5 s dunkel einzuhalten.

15. Die Rotorblattspitze darf das das Feuer W, rot und Feuer W, rot ES um max. 65 Meter

Uberragen.

16. Fur die Ein- und Ausschaltvorgénge der Nachtkennzeichnung bzw. Umschaltung auf die
alternative Tageskennzeichnung sind Dammerungsschalter, die bei einer Umfeldhelligkeit

von 50 — 150 Lux schalten, zugelassen.

17.  Auf Antrag kann der Einschaltvorgang beim Einsatz des Feuer W, rot oder Feuer W, rot
ES bedarfsgesteuert erfolgen, sofern die Vorgaben in Anhang 6 der Allgemeinen

Verwaltungsvorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen erfullt werden.

18.  Fir den Einsatz einer bedarfsgerechten Nachtkennzeichnung ist die Zustimmung des
Landesbetriebs Mobilitat, Fachgruppe Luftverkehr, Gebaude 890, 55483 Hahn-Flughafen,

erforderlich.
19. Bei Ausfall eines Feuers muss eine automatische Umschaltung auf ein Ersatzfeuer
erfolgen. Bei Leuchtmittel mit langer Lebensdauer (z. B. LED), deren Betriebsdauer zu

erfassen ist, kann auf Ersatzfeuer verzichtet werden. Die Leuchtmittel sind nach Erreichen

des Punktes mit 5 % Ausfallwahrscheinlichkeit auszutauschen.

20. Bei Ausfall der Spannungsquelle muss sich die Befeuerung automatisch auf ein

Ersatzstromnetz umschalten.

21. Die Zeitdauer der Unterbrechung zwischen Ausfall der Netzversorgung und Umschalten

auf die Ersatzstromversorgung darf zwei Minuten nicht Gberschreiten.
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22. Die Blinkfolge der Feuer auf den Windenergieanlagen ist zu synchronisieren. Die
Taktfolge ist auf 00.00.00 Sekunde gemal UTC mit einer zuldssigen Null-Punkt-
Verschiebung von + 50 ms zu starten.

23. Eine Reduzierung der Nennlichtstarke bei  weif3 blitzenden / blinkenden
Mittelleistungsfeuern Typ A, Gefahrenfeuer, Feuer W rot und Feuer W, rot ES ist nur bei
Verwendung der vom Deutschen Wetterdienst (DWD) anerkannten meteorologischen
Sichtweitenmessgerite maglich. l'nstalvlation und Betrieb haben nach den Bestimmungen
des Anhangs 4 der allgemeinen Verwaltungsvorschrift zur Kennzeichnung von
Luftfahrthindernissen zu erfolgen. Vor Inbetriebnahme der Sichtweitenmessgerite ist die
Funktion der Schaltung der Befeuerung durch eine unabhéngige Institution zu prifen. Das
Prufprotokoll ist bei der Genehmigungsbehérde zu hinterlegen.

24, Werden in einem bestfmmten Areal mehrere Windenergieanlagen.errichtet, kénnen diese
zu Windenergieanlagen-Blécken zusammengefasst werden. Grundsatzlich bediirfen nur
die Anlagen an der Peripherie des Blocks einer Kennzeichnung. Der Abstand zwischen
den Anlagen an der Peripherie dérf maximal 900 Meter betragen. Uberragen einzelne
Anlagen innerhalb eines Blocks signifikant die sie umgebenden Hindernisse so sind diese

ebenfalls zu kennzeichnen.

25. Die geforderten Kennzeichnungen sind nach Erreichen der jeweiligen Hindernishéhe zu
aktivieren und mit Notstrom zu versorgen. Dies gilt auch wahrend der Bauphase, wenn

noch kein Netzanschluss besteht.

26. Sollten Krane zum Einsatz kommen, sind diese ab 100 m Uber Grund mit einer
Tageskennzeichnung und an der héchsten Stelle mit einer Nachtkennzeichnung

(Hindernisfeuer) zu versehen.

27. Ausfille der Befeuerung, die nicht sofort behoben werden kénnen, sind der NOTAM-
Zentrale in Frankfurt/Main unter der Rufnummer 069/78072656 bekannt zu geben. Der
Betreiber hat den Ausfall der ‘Kennzeichnung unverziiglich zu beheben! Die
erforderliche Veréffentlichung durch die NOTAM-Zentrale ist langstens fiir zwei
Wochen sichergestellt. Ist eine Behebung innerhalb von zweij Wochen nicht
moéglich, so ist die NOTAM-Zentrale.nati:h zwei Wochen erneut zu informieren. Solite
die Instandsetzung in einem kiirzeren Zeitraum erfolgen, ist die gleiche Stelle unbedingt
wieder unter der vorstehend genannten Telefonnummer in Ken4ntnis Zu setzen.
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Da die Windenergieanlagen als Luftfahrthindernis veroffentlicht werden mussen, ist dem
Landesbetrieb Mobilit:it (LBM)
Fachgruppe Luftverkehr
Gebaude 890
55483 Hahn-Flughafen
unter Angabe der laufenden Nr. 149/16
sowie dem
Bundesamt fiir Infrastruktur, Umweltschutz und
Dienstleistungen der Bundeswehr
lnfra 1.3
Fontainengraben 200

53123 Bonn
unter Angabe des Zeichens IV-277-16

der Baubeginn rei:htzeitig (mindestens 6 Wochen vor ErriChtung des Turms) mit
folgenden, endgiltigen Veréffentlichungsdaten anzuzeigen:
* Name des Standortes (Gemarkung, Flur, Flst.)
* Geogr. Standortkoordinaten (Grad, Min. >und Sek. mit Angabe des
Bezugsellipsoid [Bessel, Krassowski ‘oder WGS 84 mit einem GPS-
Empfanger gemessen])
e Héhe der Bauwerksspitze (m . Grund)
e Hohe der Bauwerksspitze (m . NN)
* Art der Kennzeichnung (Beschreibung)
- ® Ansprechpartner mit Anschrift und Telefonnummer, der einen Ausfall der
Befeuerung meldet bzw. fur die Instandsetzung zustandig ist

StralRenverkehr

l. StraRenrechtliche Bestimmungen

Die verkehrliche ErschlieBung des Bauvorhabens hat Uber den vorhandenen
Wirtschaftsweg im Zuge der B 255 bei Station 1,752 zu erfolgen. Das Anlegen einer
neuen unmittelbaren Zufahrt zur B 255 bzw. der K 57 wird nicht gestattet.
Die bestehende StraBenentwésserungseinrichtung bzw. breitflachige Entwéasserung der
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StralRe darf durch das Bauvorhaben sowie die damit verbundenen MaRnahmen in keiner

Weise beeintrachtigt werden.

2. Fir die Zufahrt sind ausreichende Sichtflichen nach beiden Richtungen dauerhaft
freizuhalten. Einfriedungen, Anpflanzungen und andere Einrichtungen durfen nicht
angelegt werden, soweit dadurch die Ubersicht der Zufahrt beeintrachtigt wird.

3. Dem StraReneigentum und den stralleneigenen Entwésserungsanlagen darf kein
Abwasser und kein gesammeltes Oberflachenwasser zugefuhrt werden.

4. Wahrend den Bauarbeiten darf der o&ffentliche Verkehrsraum der B 255 weder
beeintrachtigt noch verschmutzt werden. Der StraRenverkehr darf weder behindert noch
gefahrdet werden, insbesondere nicht durch Lagern von Baumaterialien und Abstellen

von Maschinen und Geraten auf StralReneigentum.

5. Der Erlaubnisnehmer ist verpflichtet, Verunreinigungen der kiassifizierten Strae, die im
Zufahrtsbereich durch die Benutzung verursacht werden, unverziglich auf seine Kosten

Zu beseitigen.

6.  Bei Inanspruchnahme oder Benutzung von Straleneigentum bzw. bei Veranderung von
Strallenanlagen ist das Einverstandnis des Landesbetriebs Mobilitit Diez einzuholen,

gdfls. ist ein entsprechender Vertrag abzuschlieBen.

l. Sondernutzungsrechtliche Bestimmungen

1. Fur das vorbezeichnete Bauvorhaben wird die verkehrliche ErschlieBung mit der
beantragten Zustimmung zum Bauantrag tber den vorhandenen bituminds befestigten
Wirtschaftsweg  im Zuge der B 255 pej Station 1,752 erlaubt.
Eventuelle bauliche Anderungen im Zufahrtsbereich sind mit der Ortlichen
StralRenmeisterei Rennerod, Tel.-Nr. 02664/998720 vor Ort abzustimmen.

2. Die Erlaubnis aus Nr. 1 erlischt durch Widerruf, Aufgabe der Nutzung oder wenn von der
erteilten Baugenehmigung kein Gebrauch gemacht wird. Die Aufgabe der Nutzung ist der
-StraBenbaubehérde unverzlglich anzuzeigen. Nach Erléschen der Erlaubnis ist die
Zufahrt wieder in den Urzustand zu versetzen und die Straenanbindung ordnungsgeman
herzustellen. Den Weisungen der StraRenbaubehérde ist hierbei Folge zu leisten.
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3. Die Genehmigung bzw. Erlaubnis gilt nur fur die Antragstellerin / Erlaubnisnehmerin und
ihre Rechtsnachfolger, soweit diese Eigentimer oder Nutzungsberechtigte sind. Die
Rechtsnachfolger haben der StraRenbaubehérde innerhalb von drei Monaten die
Rechtsnachfolge anzuzeigen. Bis zur Anzeige bleibt auch der bisherige Erlaubnisnehmer

verpflichtet.

4.  Alleim Zusammenhang mit dem Bestand und der Ausiibung der Sondernutzung sich fir
die StraRenbaubehérde ergebenden Mehraufwendungen und Schaden sind der

StraBenbaubehérde zy ersetzen.

5. Die Arbeiten sind so durchzufithren, dass die Sicherheit oder Leichtigkeit des Verkehrs
mdoglichst wenig beeintrachtigt wird. 'DerEr!aubnisnehmer hat alle zum Schutz der StraRe
-und des StraBenverkehrs erforderlichen Vorkehrungen zu treffen. Baustellen sihd
abzusperren und zu kennzeichnen. Hierzu wird auf § 45 der StraBenverkehrsordnung
(StVO) verwiesen. Verkehrsbehérdliche MaRnahmen fir die Anlegung und Nutzung der
Zufahrt sind zuvor bei der Verkehrsbehérde der Kreisverwaltung des Westerwaldkreises

Zu beantragen.

6.  Der Beginn der Bauarbeiten ist der StralRenmeisterei Rennerod, Tel.-Nr. 02664/998720

rechtzeitig anzuzeigen.

9. Verunreinigungen sind zu vermeiden bzw. unverziglich und ohne besondere
Aufforderung wieder zu beseitigen, so dass die Verkehrssicherheit jedérzeit gegeben ist.
Waéhrend der Bauphase sind entsprechende geeignete Reinigungsgerites z.B.
selbstaufnehmende Kehrmaschine, stindig vor Ort bereitzuhalten, so dass
auftretende Verschmutzungen unverziiglich beseitigt werden kénnen. Bei
entsprechender Witterung mit daraus resultierenden StraBenverschmutzungen
behilt sich die StraBenverwaltung vor, die Baustellenzufahrt im Hinblick auf die
Verkehrssicherheit zu schlieRen bzw. die Nutzung zu untersagen. Vor Beginn der
Bauarbeiten sind der unter Nr. 6 genannten StraRenmeisterei die bauausfiihrende Firma,
Name, Vorname, Telefonnummer sowie auch Handy-Nr. des oder der verantwortlichen
Bauleiter sowie deren Vertreter wéhrend und nach der Arbeitszeit zu benennen, um in
dringenden Fillen eine standige Erreichbarkeit eines Verantwortlichen sicherzustelien.
Etwaige spatere diesbezugliche Anderungen sind der o. g. StfaBenmeisterei ohne

besondere Aufforderungen zu melden.
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Hinweis: Sollten Sie den notwendigen Reinigungsarbeiten nicht zeitnah nachkommen,
kann seitens der StralBenverwaltung  auf Grundlage des § 23 FStG ein
Ordnungswidrigkeitsverfahren eingeleitet werden.

10.  Von allen Anspriichen Dritter, die infolge der Benutzung oder der Herstellung, des
Bestehens, der Unterhaltung, der Anderung oder der Beseitigung der Zufahrt gegen die
StraRenbaubehérde geltend gemacht werden, hat der Erlaubnisnehmer die
StralBenbaubehérde und die betroffenen Bediensteten freizustellen, es sej denn, dass
diesen Vorsatz oder grobe Fahrlassigkeit zur Last fallt. Die Rechte aus Satz 1 stehen
auch dem Verkehrssicherungspﬂichtigen und seinen Bediensteten zu. Wir weisen
ausdricklich darauf hin, dass der Erfaubnisnehmer verpflichtet ist, dem Trager der
‘StraRenbaulast alle durch die Sondernutzung entstehenden Kosten zu ersetzen. Die
Erstattungspflicht umfasst nicht nur die unmittelbar durch die Sondernutzung verursachten
Kosten, sondern auch die sonstigen dem StraRenbaulasttrager als Folge der
Sondernutzung entstandenen Aufwendungen, soweit sie mit ihr in einem adaquaten
Kausalzusammenhang stehen. Der Umfang des Erstattungsanspruches ergibt sich aus
dem zur Erflllung der StralBenbaulastaufgabe zusatzlich erforderlichen Aufwand fur ggfis.
notwendige BaumaRnahmen und Unterhaltung sowie fiir die Beseitigung von Schaden
einschlieBlich der Ersatzleistungen, die der Trager der StraRenbaulast aufgrund von
Haftungsanspriichen  Dritter 2y erbringen  hat.  Unter den vorgenannten
Erstattungsanspruch fallt beispielsweise auch die Erneuerung der Fahrbahndecke wegen
verstarkter Beanspruchung infolge Ausiibung der Sondernutzung. Wir empfehien daher,

eine Beweissicherung durchzufiihren.

Ill. Auflagenvorbehalt:

Der Landesbetrieb Mobilitdt Diez behélt sich vor, gemaR § 36 Absatz 2 Nr. 5 des
Verwaltungsverfahrensgesetzes eine Auflage 'nachtréglich aufzunehmen, zu andern oder zu

erganzen.
F. Forstrecht

1. Die Umwandlungsgenehmigung zum Zwecke der Rodung von bendtigten (Teil-)Flachen

der Waldgrundstiicke auf den Gemarkungen
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Gemarkung ’ Flur Flurstiicke
Héhn-Urdorf } 38 51
’ 40 26, 35, 62, 67

wird fur die Errichtung der beantragten Windenergieanlagen wie auf der nach u.a. Tabelle
aufgefiihrten Gesamtfliche von 4.981 m? aufgrund § 14 Abs. 1 Nr. 1 Satz 5
Landeswaldgesetz RLP (LWaldG), i. d. F. vom 30.11 .2000, [GVBI. S. 504], zuletzt
geandert durch Landesgesetz vom 22.12. 2015 [GVBIL. Nr. 17. S. 517] bis zur
dauerhaften Nutzungsaufgabe erteilt.

Befristete Umwandiungsfidchen Tempordre Rodungsflachen Rodungs-
werden nach Nutzungsdauer des WEA-Standorts wieder Wald Wiederaufforstung mit Ende der Baumanahmen flachen
(nur b2t positiver Rekultivierungspragnose. ansonsten Bllanzi Gesamt
(Spalte2) .| (Spaite 3) (Spaited} {Spaites) (Spaltes) (Spalte 7) (Spalre 8) {Spaite 9) {Spalte 10) (Spalte 11}
WEA Kranstell- | Kranaus- | I uwegung | Zufahrts- | Rodungsfiache | Arbeits. / Lager- Rodungsflache '
Standort- flache | legerflache radien hetrisie Montage- flache (mmps i
flache Gesamt fidche Gesamt
m* m* m m* n m* m m* m* o
(Surmme Sp, 2 -§§ (Surrrne Sp. § -8} (Sp. 7« 10)
WEA 4 452, 1.650 6§16 300 Q 3.01 BE 0 1556 1.856 4.574;
WEA 5 0 0 0 0 a . 0' 0 407 407 407
Summe: 452 1.650 616 300 0 3.01 8' (] 1.963 1.963) . 4,981

2. Die RodungsmaRnahmen dirfen erst durchgefiihrt werden, wenn die BImSchG-
Genehmigung fiir das Vorhaben vorliegt.

3. Die Umwand!ungsgenehmigung nach § 14 LWaldG wird auf die Dauer der
Genehmigung nach BImSchG zuziglich der unabdingbaren Dauer des im Anschluss
unverziglich vorzunehmenden Riickbaus der WEA 4 und 5 befristet. Die Grundstiicke
sind innerhalb von zwei Jahren nach Ablauf der immissionsschutzrechtlichen
Genehmigung im Sinne des § 5 Abs. 1 Nr. 3 LWaldG ordnungsgemaR wieder
aufzuforsten und anschlieRend von der zustandigen Forstaufsichtsbehérde (i.d.R. das

ortliche Forstamt) abnehmen zu lassen.

4.  Zur Sicherstellung = der Durchfuhrung  der Wiederaufforstung der  befristeten
Rodungsflachen (Spalte 7 der o.a. Tabelle) wird eine unbefristete selbstschuldnerische
Bankburgschaft mit emer Verzichtserklarung auf die Einrede der Anfechtung, der
Aufrechnung und der Vorausklage (§8 770, 771 BGB) unabhéngig von anderen &ffentlich-

rechtlichen Bestimmungen auf
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_befn'stete Rodungsflache inklusive jahrlicher Inflationsrate von 2% fiir 25

Jahre Betriebsdauer) festgesetzt.

5. Die.  unbefristete,  selbstschuldnerische Bankbirgschaft ist zugunsten der
Genehmigungsbehérde zu bestellen und vor Baubeginn vorzulegen. Die Bankbirgschaft
wird dann zuriickgegeben werden, wenn die Wiederaufforstung mit standortgerechten,
heimischen Baumarten abgeschlossen und der Zustand einer gesicherten Kultur

eingetreten ist.

6. Die Wiederaufforstung der temporéren Rodungsflichen, die als Montage- und
Lagerflachen unmittelbar am Standort der Windenergieanlage notwendig sind, hat
innerhalb eines Jahres nach Inbetriebnahme der Anlage zu erfolgen.

7. Die Inbetriebnahme der Windenergieanlagen ist durch den WEA-Betreiber dem Forstamt

Rennerod anzuzeigen.

8.  Nach Beendigung der BaumaRnahmen und erfolgter Schlussvermessung durch ein
dffentlich bestelltes Vermessungsbiro ist dem Forstamt Rennerod durch den WEA-

Betreiber das Vermessungsergebnis vorzulegen.
G. Wasserwirtschaft

1. Die Transformatoren im Wasserschutzgebiet sind entweder als GieRharztransformatoren
oder aber mit Isoliermitteln auf Basis synthetischer Ester (nicht wassergefahrdend)

auszubilden.

2. Mindestens 2 Wochen vor Baubeginn ist ein mit dem Wasserversorgungstrager (VGW
Bad Marienberg) und dem Gesundheitsamt der Kreisverwaltung des Westerwaldkreises,
Nebenstelle Bad Marienberg abgestimmtes Konzept zu vorsorgenden MaRnahmen fir
den Ausfall der Gewinnungsanlage (z.B. Stillegung der Anlage und Bereitstellung von
Ersatzwasser) vorzulegen.

Seite 29 von 83



e

Seite: 30 ‘ ' Westerwaldxkrels
i : - -10- ;( aigver ng
Aktenzeichen: 7/70-144-10-9.167 ves v\/egwwﬂg\::eg

Datum: 30. Dezember 2016 « in Montabaur

4. Der Beginn der Bauarbeiten ist mindestens 2 Wochen vorher der SGD Nord,
" Regionalstelle Montabaur, und dem Wasserversorgungstrager (VGW Bad Marienberg)

anzuzeigen.

5. Der SGD Nord, Regionalstelle Montabaur, und dem Wasserversorgungstrager (VGW Bad
Marienberg) sind vor Baubeginn die jeweils verantwortlichen Bauleiter zu benennen.

6. Das Baupersonal ist auf die besonderen Anforderungen dieses Bescheides an die
Bauarbeiten in dem Wasserschutzgebiet hinzuweisen. Die Kenntnisnahme ist fur alle
Baustellenbeschaftlgte schriftlich zu bestatigen und von der Bauleitung zur Uberprufung

-aufzubewahren.

7. Alle Erdarbeiten sind durch einen erfahrenen Hydrogeologen fachgutachterlich zu
begleiten. Diese Person. ist vor Baubeginn der SGD Nord, Regionalstelle Montabéur,
kkkkk sowie dem Wasserversorgungstrager (VGW Bad Marienberg) zu benennen.

8. Die Rodung ist mit moglichst kurzem zeitlichem Vorlauf zur weiteren Bautatigkeit
vorzunehmen. Zur Vermeldung von Schéaden an der Bodenstruktur sind die MaRnahmen
nur bei geringen Feuchtegehalten und entsprechender Tragfahlgkelt der Béden (DIN
18915, August 2002, Vegetatlonstechmk im Landschaftsbau — Bodenarbeiten)

~ durchzufuhren. '

""" . Fur Bereiche, in denen keine spatere bauliche Nutzuhg erfolgt (Kranschwenkflachen, u.
a.) darfen nach Rodung keine Eingriffe in den Boden erfolgen, Wurzelteller haben zu
verbleiben. Die Aggregatstruktur des Bodens ist soweit als méglich zu erhalten. Eine
Folgevegetatlon zur Aufnahme der Nahrstoffuberschusse ist unverziglich nach Abschluss
der Arbeiten zu etablieren. ‘

Zum Schutz vor Erosionen ist eine kurze Bauzeit anzustreben. Insbesondere die
Zeitspanne zwischen Abschieben des humosen Oberbodens und der Herstellung von
Fundamenten und Tragschichten ist so kurz als moglich zu halten. Generell sind die
Bauzeiten so zu wahlen, dass eine offene, unbedeckte Bodenoberflache zu Zeiten der
hochsten Niederschlagsintensitaten vermieden wird.

Zum Schutz vor Winderosion soll die Bauzeit nach Abtrag der schiitzenden Streuschicht
kurz gehalten werden. Soweit keine bindigen Béden vorliegen, ist zu prifen, ob die
Ausrichtung der Kranflachen so erfolgen kann, dass die Langsachse quer zur
Hauptwmdnchtung zeigt und somit kurze Erosionslangen sichergestellt sind. Ein Wassern
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10.

11.

als VorsorgemaRnahme darf nur nach sorgfaltiger Abwéagung mit den Auswirkungen eines

mdglichen Nahrstoffaustrages erfolgen.

Anfallendes behandlungsbedurftiges  Abwasser (auch  erkennbar  belastetes
Niederschlagswasser) ist zu sammeln und ordnungsgemag zu beseitigen. Unbelastetes
Oberflachenwasser kann breitflachig tber die belebte Bodenzone versickert werden.

Vor Baubeginn, wihrend und nach Abschluss der BaumaRnahme ist die betroffene
Gewinnungsanlage auf die mikrobiologischen Parameter (gemaR TVO, Anlage 1), sowie
Benzol, MKW, BTEX, TOC, DOC, Nitrat, Geruch, Geschmack, Leitfahigkeit, pH-Wert und
Tribung im Rohwasser von einem zertifizierten Labor fur Trinkwasseranalytik
untersuchen zu lassen.

Ein entsprechender Probenahmeplan mit Festlegung der Untersuchungsintervalle ist vor
Baubeginn in Abstimmung mit dem Wasserversorgungstrager (VGW Bad Marienberg)
und dem Gesundheitsamt der Kreisverwaltung des Westerwaldkreises, Nebenstelle Bad
Marienberg aufzustellen und der SDG Nord, Regionalstelle Montabaur, vorzulegen.

Die Ergebnisse (Rohwasseranalysen) sind der SDG Nord, Regionalstelle Montabaur, dem
Wasserversorgungstréger (VGW Bad Marienberg) und dem Gesundheitsamt der
Kreisverwaltung des Westerwaldkreises, Nebenstelle Bad Marienberg unverzigiich

vorzuiegen.

Hinweis:

Sofern  durch Schadstoffeintrége  die Rohwasserqualitst und - quantitdt der
TrinkwassergeWinnungsanlage nachtéilig verédndert wird, besteht eine
Schadensersatzpflicht gem. § 89 WHG.

Das Lagern von wassergefahrdenden Baustoffen und Arbeitsmitteln (Primer und andere
Farben mit Lésungsmitteln, Diesel, Hydraulikél, Motor- und Getriebedl, Benzin u. dgl.) ist
verboten. .

Ein Austreten der vorgenannten Stoffe sowie von anderen wassergefahrdenden Stoffen
(auch Tropfverluste) ist unverziglich der unteren Wasserbehérde der Kreisverwaltung
Montabaur und dem Wasserversorgungstréger (VGW Bad Marienberg) anzuzeigen.
Ungeachtet dessen ist bei einem Storfall das belastete Erdreich unverziglich
auszukoffern und in dichten Behaltnissen bis endgultigen Entsorgung auRerhalb des
Wasserschutzgebietes zwischenzulagern. Hierfiir ist ein Behéltervolumen von mindestens

5 m® vorsorglich vorzuhalten.
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12. An den beim Bau eingesetzten Maschinen diirfen in dem Wasserschutzgebiet wedér
Repa(aturen noch Wartungs- oder Pflegearbeiten ausgefuhrt werden

13. Bei den in den Wasserschutzgebieten bzw. in der Gewinnungszone eingesetzten
Baumaschinen diirfen nur Schmierstoffe und Hydraulikflissigkeiten verwendet werden,
die das Umweltzeichen firr biologisch schnell abbaubare Hydraulikﬂi]ssigkeiten,'

~~~~~~ ' Schmierstoffe und Schalsle tragen.
Sémtliche Maschinen und Fahrzeuge sind arbeitstaglich auf austretende Stoffe zu
kontrollieren; Schaden sind unverziglich zu beseitigeh.
Wahrend der Stillétandszeiten sind die Baumaschinen auf einer Untergrundfolie
abzustellen, damit gdfls. austretende Betriebsmittel nicht ungehindert in den Boden
eindringen kénnen. Diese Folie ist zum Schutz vor Beschadigungen zu Ubersanden.
Werden Baumaschinen nicht mehr auf den Baustellen benétigt, sind diese umgehend aus

dem jeweiligen Wasserschutzgebiet bzw. der Gewinnungszone zu entfernen.

14.  Die Kranaufstell- und Montageflachen sind wie folgt herzustellen:
- Verdichtung des Planums; bei durchlassigen Béden Einbay einer Folie
- Einbau einer definierten Entwésserungseinric:htung
- Ablauf tiber Olabscheider und ein provisorisches Auffang-/Absetzbecken

15. Kettenfahrzeuge kénnen unter Anwendung einer zugelassenen Ansaugtechnik und
Kleingerate Uber einer mobilen, ausreichend gro3en (Wirkbereich: Abfullschlauch plus
1m), .zugelassenen, flussigkeitsdichten, medienbestandigen  und ausreichend
bemessen_en Auffangwanne (ATV-DVWK-A 781 Nr. 4.2.2) von einem fur den 6ffentlichen
StralBenverkehr zugelassenen Tankfahrzeug mit zugelassenen Sicherheitseinrichtungen
betankt werden. Die Betankungsvorgénge sind nur unter Aufsicht vorzunehmen.

16. Sofern neben den vorhandenen Zufahrtswegen auch angrenze'nde/ Flachen fur
Baufahrzeuge in Anspruch genommen werden missen, sind diese Fahrwege zur

Vermeidung von Schaden an der durchwurzelten schitzenden Deckschicht mit

‘‘‘‘‘‘ Fahrbohlen bzw. Fahrmatten abzudecken. Dies gilt auch fur b.evorzugte Rangierflachen
innerhalb der temporéren Arbeitsflichen. Gdfls. dénnoch auftretende Schédigungen sind
nach Abschluss der Arbeiten zy beseitigen; der Bewuchs ist gdfls. durch Ansaat wieder

herzustellen.
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17.  Bauwerke sind dicht in den umgebenden Boden einzubinden und entlang von Leitungen
sind Querriegel in der SchotterpackUng vorzusehen. Es dirfen keine vertikalen oder

horizontalen FlieBwege geschaffen werden.

18. Beivm Bau der Fundamente ist nukr biologisch abbaubares Schalél zu verwenden. Fur den
bei der Fundamenthe‘rstellung selbst benbtigtei Ortbeton sind chromatarme Zemente bzw.
zementhaltige Produkte mit weniger als 2 ppm wasserlésliches Chromat zu verwenden.
Der Zement muss bei Erfullung des™ Kriteriums ,Chromatarm* Angaben enthalten wie
~Gehalt an Cr(Vl) < 0.0002 %", ,Gehalt an Cr(Vl) < 2 ppm — parts per million" bzw.
~Chromatarm nach 2003/53/EG". Insgesamt ist bei der Verwendung von Ortbeton darauf
zu achten, - dass die Zuschlagstoffe keine fir das Grundwasser bzw. fir die

- Trinkwasserversorgung beeintrachtigende oder schédigende Inhaltsstoffe enthalten.

19.  Der Mutterboden ist in nattrlicher Lagerungsdichte aufzubringen. Zur Wiederverfillung ist
das zuvor entnommene Erdmaterial entsprechehd den vorhandenen Bodenschichten zu
verwenden. Bauabfalle, Verpackungen oder sonstige Reststoffe und Abfélle, Behaltnisse
oder dergleichen durfen nicht in den Aushub oder die Verfallmassen eingebracht werden.
Sie sind zusammen mit den Gbrigen auf der Baustelle nicht mehr zu verwendenden
Stoffen und Abfallen ordnuyng‘sgeméfs zu entsorgen. Die zuvor vorhandene umgebende
Nutzung ist wieder herzustellen. Sollen ausnahmsweise (z.B. bei weichen, bindigen
Boden) Fremdboden eingebaut werden, ist dafir die Zustimmung der SGD Nord,
Regionalstelle Montabaur, einzuholen; ggf. ist eine Bodenanalyse vorzulegen.

20. Wahrend einer Stillstandszeit von mehr als drei Tagen sind offene Gruben gegen einen
oberflachlichen Wasserzutritt zu sichern. Die Bauzeiten ~den jeweiligen
Anlagenstandorten sind auf das unbedingt notwendige MaR zu beschrinken.
Stillstandszeiten oder Arbeltsunterbrechqngen sind wahrend der Herstellung von
Fundamenten und dem ungeschltzten Freilegen der Deckschichten nicht langer als

zusammenhangend 7 Tage zulassig. _

21. Falls eine bauzeitliche Wasserhaltung erforderlich ist, darf nur eine offene Wasserhaltung
durchgefihrt werden. Geschlossene Wasserhaltungssysteme oder dauerhafte

Entwésserungseinrichtungen sind in Schutzgebieten unzulgssig.
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22. Die vorstehenden Auflagen sind in die Ausschreibung der Bauarbeiten mit aufzunehmen.
Weitere Auflagen zum Schutz der Gewinnungsanlagen und Wasserversorgung bleiben

ausdriicklich vorbehalten.
Betrieb der WEA

23. Die wassergefahrdenden Flissigkeiten, die in Transformatoren, Hydraulik- und
Kihisystemen sowie in allen anderen Anlagenteilen verwenden werden, missen geman §
10 Absatz 3 komplett zuriickgehalten werden kénnen. Dies entspricht dem
Ruckhaltevolumen R2 der Anlage 2 der VAWS.

Hinweis:
Fir die Lagerung und den Umgang mit wassergefdhrdenden Stoffen ist ein gesondertes
Anzeigeverfahren gem. § 65 LWG bei der unterenkWasserbehdrde der Kreisverwaltung

des Westerwaldkreises vor Inbetriebnahme durchzufiihren.

24. Da die Ausbildung einer feuerfesten Auffangwanne aus Metall in der Gondel aus
technisch-konstruktiven sowie aus statischen Griinden nicht moglich ist, ist alternativ der
TurmfulR medienbestsndig gegen ein Auslaufen wassergefadhrdender Stoffe herzustellen.
Die  Ruckhalteeinrichtungen  fur wassergefdhrdende  Flussigkeiten in  den
Windenergieanlagen in der Auffangwanne der Gondel und im Turmful sind von einem
Sachverstandigen Uberprifen zu lassen (§ 1 Abs. 2 der Bundesverordnung Uber Anlagen
zum Umgang mit wassergefdhrdenden Stoffen vom 31.03.2010, §§ 22 und 23 VAWS):

Es bestehen folgende Priifpflichten: |
= Prifung vor Inbetriebnahme,
* nach einer wesentlichen Anderung sowie
* bei Stilllegung der Aniage.
Vom Sachverstandigen festgestellte technische Mangel sind unverziglich beseitigen zu
lassen. Die Beseitigung erheblicher oder gefahrlicher Mangel ist der unteren

Wasserbehorde mitzuteilen.

25. Kleinleckagen/T. ropfverlﬁste sind unverzuglich mit geeigneten Mitteln zu binden. Das
verunreinigte Bindemittel ist aufzunehmen sowie ordnungsgemaR und schadlos zu
verwerten oder zu entsorgen. Entsprechende Mittel und/oder Einsatzgerate sind in der

Betrlebsanwelsung festzulegen und in ausreichender Menge standig vorzuhalten.
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26. Das Merkblatt ,Betriebs- und Verhaltensvorschriften  beim Umgang mit

wassergefahrdenden Stoffen® ist an gut sichtbarer Stelle dauerhaft anzubringen.
Im Internet z. B. unter
http://sqdnord.rlp.de/wasser/qewaesserschutz/wasserqefaehrdende-

stoffe/arbeitshilfenmerkblaetterplanunqshinweise/

27. Schadensfille und Betriebsstérungen beim

- Betrieb (Unterhaltung, Reinigung, Reparatur) der Windkraftanlage sowie beim kunftigen
- Rickbau der abgingigen Windkraftanlage '

sind unverziglich der unteren Wasserbehérde  der Kreisverwaltung des
Westerwaldkreises, der nachsten aligemeinen Ordnungsbehérde oder der Polizei sowie
dem Waéserversorgungstréger (VGW Bad Marienberg) und der SGD Nord, Regionalstelle
Montabaur, zu melden, sofern ausgetretene wassergefahrdende Stoffe in eih Gewasser,
eine Abwasseranlage oder in den Boden einzudringen drohen. Bei Schadensfillen und
Betriebsstérungen sind die betreffenden Anlagen unverziglich auRer Betrieb zu nehmen,
sbfern eine Gefahrdung oder Schadigung eines Gewissers nicht auf andere Weise

verhindert oder unterbunden werden kann.

28. Die WEA ist durch Inspektion und Fernwartung Zu kontrollieren. Hierfur ist vom Betreiber
ein Wartungsplan auszuarbeiten und dem Wasserversorgungstréger und der SDG Nord,
Regionalstelle Montabaur, vor Betriebsbeginn vorzulegen. Der Wartungsplan beinhaltet
neben der Information, dass die Anlage in einem Wasserschutzgebiet steht, auch
Hinweise Uber den einzuhaltenden InformationsWeg bei Brandféllen, Verunreinigungen
oder anderen Storungen, die eine Boden- oder G'rundWass'ergeféhrdung verursachen
konnen. Die Adressen und Telefonnummern aller Beteiligten sind im Wartungsplan

festzuhalten und in der WEA deutlich sichtbar auszuhéngen.

29. Der Ruckbau der WEA st unabhangig vom immissionsschutzrechtlichen

Stilllegungsverfahren der SGD Nord, Regionalstelle Montabaur," anzuzeigen.
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HINWEISE:

Die beim Betrieb anfallenden Abfalle sind gemaR den abfallrechtlichen Bestimmungen
des Bundes und des Landes jeweils nur auf dafiir zugelassene Deponien abzulagern -
siehe auch § 5 Abs. 1 Nr. 3 BImSchG. |

GemdaR § 5 Abs. 1 BImSchG ist der Betreiber einer genehmigungsbedirftigen Anlage
verpflichtet, die Anlage so zu errichten und zu betreiben, dass zur Gewahrleistung eines
hohen Schutzniveaus fur die Umwelt insgesamt u.a. Vorsorge gegen schéadliche
Umwelteinwirkungen und sonstige Gefahren, erhebliche Nachteile und erhebliche
Belastigungen getroffen wird, insbesondere durch die dem Stand der Technik

entsprechenden MaRnahmen.

Fur die beantragten Windenergieanlagen hat das Ingenieurbtro Pies fir die nachstehend
genannten Immissionsorte, die nachstehend genannten Immissionsanteile an
Gerauschen (Zusatzbelastung) auf der Grundlage folgender Schallleistungspegel und
Zuschlage fur die Qualitat der Prognose ermittelt

e WEA4 H65 Lw= 0 dB(A)

e WEAS5 H66 Lw= 103,0 dB(A) K= 46 dB(A)

und in der schalltechnischen Immissionsprognose dokumentiert:

. erm.IW
P 1 Stockhausen-llifurth | mégliches Wohngebiet | nachts: 26,9 dB(A)
| (Gartenstralle)
P 2 Stockhausen-llifurth | Ringstr. 10 nachts: 242 dB(A)
P 3 Fehl-Ritzhausen Im Fehler Garten 10 nachts: 27,4 dB(A)
P4 Fehl-Ritzhausen Bahnhofsweg 18 nachts: 30,6 dB(A)
P 5 Fehl-Ritzhausen Urgang 18 nachts: 32,9 dB(A)
P16 Niederrof3bach Dammuihle nachts: 39,7 dB(A)
, (AuBenbereich)
P 7 NiederroRbach Vor dem Berg Flurstiick | nachts: 28,4 dB(A)
| 115
1P 8 | NiederroRbach Neustr. 26 nachts: 27,9 dB(A)
IP . 9 -  Neustadt | Schradstralle 19 nachts: 29,5 | dB(A)
P % 10 ‘ Hellenhahn- Kirchstr. 39 .| nachts: | 33,3 1 dB(A)
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. Schellenberg | ‘ | |
P11 Hahn “Urdorfer Weg 38 “nachts: 326 dBA)
P 12 | Héhn " Urdorfer Hof nachts: 34,8 dB(A)
P 13 Héhn Grubenstr. 25B nachts: 30,6 dB(A)
IP 14  Héhn Am Kraftwerk 8 nachts: 28,6 dB(A)
IP 15 | GroRseifen Alter Bahnhofsweg 9 nachts: 25,6 dB(A)
IP 16 ' GroRseifen Waldstr. 8 nachts: 24,5 dB(A)
IP 17 | GroRseifen Am Kirchwaldchen 29 | nachts: 21,4 dB(A)
IP 18 | Eichenstruth Wiesenstr. 21 : nachts: 19,7 dB(A)
IP 19 | Héhn Dorfwiese 29 nachts: | 33,0 dB(A)

Far den Eisabfall von WEA wahrend des Stillstands bzw. des Trudelbetriebs ist unsere
Zusténdigkeit nicht gegeben. Insofern erfolgt keine Stellungnahme zu diesem

Sachverhait.

Die Verlegung der unterirdischen Leitungen zur Stromeinspeisung in das wbersrtliche
Stromnetz ist mit der immissionsschutzrechtlichen Genehmigung nicht abgedeckt. Hierfur
ist unter Umsténden ein gesondertes Genehmigungsverfahren nach dem LNatSchG vor
der Leitungsverlegung unter Vorlage entsprechender Unterlagen erforderlich. Sollte eine
solche Genehmigung entbehrlich sein, sind die Arbeiten mit den Forstbehorden, den
betroffenen Ortsgemeinden und ggf. weitern Eigentimern der jeweiligen Flachen sowie
der EVM Energienetze Mittelrhein GmbH & Co. KG, Schiitzenstrale 80 — 82, 56068
Koblenz abzustimmen. Besonders hingewiesen wird auf die 20-kV-Freileitung im
Bereich des Standorts der WEA Nr. 5 sowie im Bereich der vorhandenen Zuwegung
an der B 255. Mit den Bauarbeiten zur WEA Nr. 5 darf erst begonnen werden, wenn die
vorgenannte Leitung demontiert und erdverkabelt wurde, im Bereich der Zufahrt darf die
Leitung nicht durch Anliefer- und Baustellenverkehr beschadigt werden. Bei einer
Gesamthhe von mehr als 4 Metern sind besondere SchutzmafRnahmen
erforderlich. Eventuelle Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen oder Ersatzaufforstungen

sind im Vorfeld abzustimmen.

Zufahrten und Zugange zu BundesstraBen, auRerhalb der zur Erschhel&ung der
anllegenden Grundstiicke bestimmten Teile der Ortsdurchfahrten gelten als
Sondernutzung im Sinne des § 8 FStrG. Es wird darauf hingewiesen, dass nach § 8 a
Abs. 1 Satz 2 FStrG eine Anderung der Zufahrt eine Sondernutzung und damit
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erlaubnispflichtig ist. Dies gilt auch, wenn die Zufahrt einem erheblich gréRBeren oder

andersartigen Verkehr als bisher dienen soll.

6. - Ist fur die Ausfuhrung der Zufahrt eine behérdliche Genehmigung, Erlaubnis oder
dergleichen nach anderen Vorschriften oder eine privatrechtliche Zustimmung Dritter

erforderlich, so hat sie der Erlaubnisnehmer einzuholen.

7. Vor Beginn der Bauarbeiten hat sich der Erlaubnisnehmer insbesondere zu erkundigen,
ob im Bereich der Zufahrt Kabel, Versorgungsleitungen oder dergleichen verlegt sind.

8. Far die Sondernutzung ist gemaR § 8 Abs. 3 FStrG in Verbindung mit § 7 der Landes-
verordnung Uber die Geblhren der Behérden der StraRenbau- und Verkehrsvén/valtung
(Besonderes Gebuhrenverzeichnis) vom 15.06.2011 (GVBI. Nr. 10 Seite 183) eine jahrlich .
wiederkehrende  Sondernutzungsgebiihr  zu  entrichten. ‘Zahlungshéhe und
Zahlungsbeginn sowie die sonstigen zahlungsbegrindenden Angaben werden dem
Erlaubnisnehmer durch den Landesbetrieb Mobilitdt Diez gesondert mitgeteilt. Die -
Sondernutzungserlaubnis wird beim Landesbetrieb Mobilitat Die\z unter Hauptliste-Nr.
14039, Gemarkungsliste-Nr. 57, Gemarkung Héhn-Urdorf gefthrt.

9. Das Arbeitsschutzgesetz verpflichtet jeden Arbeitgeber, eine Geféhrdungébeurteilung far
seinen Betrieb durchzufihren. Dies gilt auch fur Arbeitgeber, die an, in und auf
Windenergieanlage Arbeiten (u.a. Uberpriifungen, Wartuhgen und
Instandsetzungsarbeiten) von Beschaftigten ausfuhren lassen. Die
Géféhrdungsbeurteilung dient dazu, Gefahrdungen und Belastungen fur die Beschaftigten
zu erkennen, zu bewerten und daraus bei Bedarf die notwendigen sicherheitstechnischen,
organisatorischen und personenbezogenen AbhilfemaRnahmen zu entwickeln und
umzusetzen. Auf  die Berufsgenossenschaftliche Information BGI 657

Windenergieanlagen wird hingewiesen.

Insbesondere wird auf Folgendes verwiesen:

. Die Gefahrdungsbeurteilung ist zu dokumentieren und am Anlagenstandort
vorzuhalten.

. Es sind geeignete Betriebsanweisungen zu erstellen.

. Der Arbeitgeber hat die Beschaftigten wber Sicherheit und Gesundheitsschutz bei
der Arbeit wahrend ihrer Arbeitszeit ausreichend und angemessen zu unterweisen.
Die Unterweisung ist zu dokumentieren.

. Nach Errichtung der Anlage ist vom Hersteller eine Konformitétserklarung
gemal Maschinenrichtlinie (Richtlinie 98/37 EWG,) fiur die Windkraftanlage als
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Ganzes auszustellen. Diese ist zusammen mit der entsprechenden
Betriebsbeschreibung in  der Windkraftanlage zur  Einsichtnahme

~-aufzubewahren.

10.  Der Bauherr hat auf Grund der Baustellenverordnung vom 10.06.1998 (BGBI. I S. 1283)
eine Vorankundlgung zu erstatten, far Baustellen, bei denen die voraussichtliche Dauer
der Arbeiten mehr als 30 Tage betragt und auf denen mehr als 20 Beschiftigte
gleichzeitig tatig werden, oder der Umfang der Arbeiten voraussichtlich 500 Personentage
Uberschreitet. Sie ist an die Struktur- und Genehmigungsdirektion Nord Regionalstelle
Gewerbeaufsicht Koblénz zu Ubermitteln. Die Vorankindigung muss nachstehende
Angaben’ enthalten:

e Ortder Baustelle, Name und Anschrift des Bauherrn

o Art d‘es Bauvorhabens

¢ Name und Anschrift des anstelle des Bauherrn verantwortlichen Dritten

¢ Name und Anschrift des Koordinators

* voraussichtlicher Beginn und voraussichtliche Daugr der Arbeiten

e voraussichtliche Hochstzahl der Beschaéftigten auf der Baustelle

e Zahl der Arbeitgeber und Unternehmer ohne Beschiaftigte, die

voraussichtlich auf der Baustelle tatig werden.

Er hat weiterhin einen geeigneten Koordinator zu bestellen, wenn auf der Baustelle
Beschaftigte mehrerer Arbeltgeber tatig werden. Fur Baustellen, auf denen Beschaftigte
mehrerer Arbeitgeber tétig werden und eine Vorankiindigung zu Ubermitteln ist, oder
besonders gefahrlichen Arbeiten ausgefihrt werden, ist ein Sicherheits- und

Gesundheitsschutzplan zu erstellen und anzuwenden. Besonders geféhrliche Arbeiten

sind u. a.: '

. Arbeiten in Gruben oder Grében mit einer Tiefe von mehr als 5 m oder

. Arbeiten mit einer Absturzhéhe von mehr als 7 m,

] Arbeiten mit krebserzeugenden, erbgutverandernden,
fortpflanzungsgefahrdenden, sehr giftigen, explosionsgeféhrliéhen und
hochentziindlichen Stoffen (z.B. Altlastensanierung),

. Arbeiten mit einem geringeren Abstand als 5 m von
Hochspannungsleitungen,

. Auf- oder Abbau von Massivbauelementen mit mehr als 10 t Eigengewicht
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Hinweise zum Denkmalschutz

Hinweise Uber Funde im Sinne der §§ 16-21 des Denkmalschutzgesetzes (DSchG) vom
23.03.1978 (GVBI. S. 159), zuletzt geandert durch Landesgesetz vom 26.11.2008 (GVBI. S.
301).

Erfahrungsgemal werden bei den zu erwartenden Erdbewegungen Fundstellen
Kulturgeschichtlich bedeutsamer Denkmaler angeschnitten und meist aus Unkenntnis zerstort.
In den Uberwiegenden Fallen treten archaologische Befunde und Fundgegenstande gerade in
den Deckschichten und Humuszonen auf Daher ist es notwendig, dass die Erdarbeiten
(Abschieben des Mutterbodens) durch die Generaldirektion Kulturelles Erbe Rheinland-Pfalz,
Direktion Landesarchdologie, Uberwacht und ggf auftretende archaologische Befunde
unmittelbar festgestellt werden. Der Beginn der Arbeiten ist frohzeitig mitzuteilen. Eine
Beeintrachtigung der laufenden Arbeiten erfolgt im Allgemeinen nicht.

Etwa zutage kommende Funde (z.B. Mauemn, Erdverfarbungen, Knochen- und Skelettteile,
GefalRe oder Scherben, Miinzen und Eisengegenstande, Glockenschéchte, usw.) unterliegen
gemal den §§ 16 bis 21 DSchG der Meldepflicht. Die hierfiir zustandigen Stellen sind:

. die Generaldirektion Kulturelles Erbe RLP (Denkmalfachbehérde)

- Direktion Landesarchiologie - AuRenstelle Koblenz, Niederberger Hohe 1, 56077
Koblenz, Tel.: 0261 / 66753000, Fax: 0261 / 66753010

. die Kreisverwaltung des Westerwaldkreises - Untere Denkmalschutzbehérde -
Peter-Altmeier-Platz 1, 56410 Montabaur, Tel.: 02602 / 124 513 od. 124 209
. die zustandige Verbandsgemeindeverwaltung oder die zustandige Ortsgemeinde.

Verstdle gegen die Anzeigepflicht (§ 17 DSchG), die Erhaltungspflicht (§ 18 DSchG) sowie die
Genehmigungspflicht bei Nachforschungen (§ 21 DSchG) stellen eine Ordnungswidrigkeit dar
- und kénnen nach den Bestimmungen dieses Gesetzes verfolgt werden.

Bergbau/Altbergbau — Empfehlungen des Landesamtes fiir Geologie und Bergbau RLP:

Die Prifung der hier vorliegenden Unterlagen ergab, dass die beiden geplanten
Windenergieanlagen von dem auf Braunkohle verliehenen Bergwerksfeld "Waffenfeld"

Uberdeckt werden. Eigentimerin dieses Bergwerksfeldes ist_

Aus den vorhandenen Unterlagen geht hervor, dass sich die Abbaubereiche des Bergwerkes
"Alexandria", Betriebspunkt "Waffenfeld" nicht im Bereich der geplanten Windenergieanlagen
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befinden. Im Umfeld der geplanten Anlagenstandorte sind jedoch insgesamt 5 Bohrungen des
Bergwerkes "Alexandria” dokumentiert. Weitere Unterlagen liegen uns hierzu nicht vor. Bitte
beachten Sie, dass die Unterlagen des Landesamtes fiir Geologie und Bergbau keinen
Anspruch auf Vollstandigkeit erheben, da grundsatzlich die Méglichkeit besteht, dass nicht
dokumentierter historischer Bergbau statigefunden haben kann, Unterlagen im Laufe der Zeit
nicht Oberliefert wurden bzw. durch Brinde oder Kriege verloren gingen. Im Bereich der
geplanten Anlagen ist grundsatzlich mit ehemaligem untertdgigen Braunkohlenabbau zu
rechnen, Wir empfehlen daher fiir die geplanten Bauvorhaben dringend die Einbeziehung eines
Baugrundgutachters bzw. Geotechnikers zu einer objektbezogenen Baugrunduntersuchung.

Da keine Kenntnisse (iber eventuelle Planungen der Bergwerkseigentiimerin in Bezug auf das

aufrecht erhaltene Bergwerkseigentum vorliegen, wird empfohlen, sich rnit_in
Verbindung zu setzen.

Boden:

Nach der Auswertung des Fachinformationssystems Boden des LGB sind die Standorte der
Windkraftanlagen auf Hangpseudogley aus I6Rlehmhaltigem Schiuff Ober Schiufflehm
vorgesehen. Aus der Sicht des Bodenschutzes sind folgende Punkte zu beachten:

Die Boden der Standorte reagieren besonders im feuchten Zustand empfindlich auf
Bodenverdichtungen bei Befahrung mit schweren Baumaschinen. Die Bodenverhaltnisse sollten
bei der Planung insofern beriicksichtigt werden, als bodenverdndernde MaBnahmen auf das
zwingend notwendige MaR zu beschranken sind, um die Bodenfunktionen nicht nachteilig zu
verdndern.

Es sollten alle technischen Méglichkeiten ausgeschopft werden, um die Bedarfsflichen fir die
Erstellung der Windenergieanlagen so gering als méglich zu halten. Das Befahren muss auf die
vorgesehenen Zuwegungen beschrénkt sein. Das Befahren von daran angrenzenden Flachen
ist zu vermeiden.

Bei allen Bodenarbeiten, auch bei Bau- und Unterhaltungs- und gegebenenfalls
Ausgleichsmanahmen, sind die Vorgaben nach DIN 19731 ,,Verwertung von Bodenmaterial"
und DIN 18915, Bodenarbeiten" zu beachten.

Oberboden, welcher fir den Wiedereinbau vorgesehen ist, ist getrennt in Bodenmieten zu
lagern, zu begriinen (Erosionsschutz) und lagerichtig wieder einzubauen. Das Befahren der
Mieten muss auf jeden Fall vermieden werden. Uberschiissiges Bodenmaterial aus den
Fundamenten der Windenergieanlagen ist funktionsgerecht zu verwerten. Beim Auf- und
Einbringen des Bodenmaterials zur Herstellung einer durchwurzelbaren Bodenschicht sind die
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Vorgaben nach § 12 BBodSchV zu beachten. Praktische Hinweise enthalt die ,,Vollzugshilfe zu
§ 12 BBodSchV" der Bund- Lander-Arbeitsgemeinschaft Bodenschutz.

Bei der Wiederherstellung der im Rahmen dér BaumaRnahme und der Nutzung der
Windkraftanlagen genutzten Flachen fir die landwirtschaftliche Folgenutzung” ist auf die
Erstellung einer ausreichend machtigen durchwurzelbaren Bodenschicht mit einer
ausreichenden Wasserspeicherkapazitat fir pflanzenverfugbares Wasser (nFK) im
Hauptwurzelraum zu achten. Erfolgte Verdichtungen sind ganzlich zu beseitigen.

Das Landesamt empfiehlt eine bodenkundliche Baubegleitung, um ein umfassendes Boden-
und Flachenmanagement zu erméglichen. Beispiele fur MaRnahmen sind die Abgrenzung von
Tabuflachen, der fachgerechte Riickbau von Baustrallen und anderen Funktionsflichen sowie
die unmittelbare Begrlinung nicht mehr benétigter Funktionsflachen. Weitere Informationen
enthalt die Arbeitshilfe | Bodenschutz bei der Planung, Genehmigung und Errichtung von
Windenergieanlagen" des Hessischen Ministeriums fir Umwelt, Klimaschutz, Landwirtschaft

und Verbraucherschutz.

FUr den Standort WEA 4 gilt:
Ein Kahlschlag und die damit verbundene Entfernung der Baumschicht auf groRRer
Flache fuhren zu:

e einem Wegfall der Nahrstoffaufnahme durch die Wurzel,

e einer schnelleren EMérmung des Oberbodens von Frihling bis Herbst, die bei
entsprechender Bodenfeuchte zu einer verstarkten Mineralisierung der organischen
Substanz fuhrt,

* daraus folgend einer Uberschussnitrifikation, da nur wenig Nitrat durch zun&chst nur
sparliche Vegetation entzogen wird,

* hoéheren Sickerwasserraten aufgrund verringerter  Interzeptionsverdunstung und
Transpiration

und damit zu erhéhten Stickstoffaustragen in den Unterboden.

Folgende MaBnahmen werden zur Reduzierung der Stickstofffreisetzung bzw. Auswaschung
empfohlen:
* Der Boden sollte auf keinen Fall gekalkt werden, um eine zuséatzliche Mineralisierung
und die damit verbundene Gefahr eines zusatzlichen Austrags von Nitrat zu verhindern.

* Wo es méglich ist, sollten die Baume ohne Wurzelteller entnommen werden.
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* Jegliche Bodenbearbeitung ohne unmittelbar folgende Ansaat oder Anpflanzung solite
unterbleiben.

= Der Schlagabraum solite entfernt werden, um das Aufkommen einer Stickstoff
aufnehmenden Bodenvegetation zu férdern.

* Es solite eine schnellstmégliche Begriinung der gerodeten Waldflachen (gelenkte
Sukzession bin hin zur Strauchvegetation, Entwicklung von Waldwiesen etc.)

gewahrleistet werden.

Weitere Informationen sind bei der Forschungsanstalt fiir Waldékologie und Forstwirtschaft in

Trippstadt  (Ansprechpartner: bzw. der Forsteinrichtung Koblenz
(Ansprechpartne u erhalten.

.
BEGRUNDUNG -

A. Verfahren

Mit Antrag vom 20. Juli 20186, hier eingegangen am 25. Juli 2016, mehrfach nachtraglich
erganzt, zuletzt mit Schreiben vom 21. November 2016, beantragt die Fa. Energieversorgung
Mittelrhein AG — Antragstellerin — die Genehmigung fir die Errichtung und den Betrieb von zwei
Windenergieanlagen des Typs GE 3.2 - 130, Nabenhéhe 134 m mit einer Nennleistung von je
3,23 MW in der Gemarkung Hohn-Urdorf, Flur 40, Flurstiicke 26, 35, 62, und 67 sowie Flur 38,
Flurstiick 51.

Dieses Vorhaben bedarf grundsétzlich der Genehmigung gemaR §§ 4 ff des Gesetzes zum
Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen durch Luftverunreinigungen, Gerausche.,
Erschitterungen und ahnliche Vorgange (Bundesimmissionsschutzgesetz — BimSchG) in der
aktuell glltigen Fassung in Verbindung mit Nr. 1.6.2 des Anhangs 1 zur 4. Bundes-
Immissiunsschutzuemrdnung — 4. BImSchV - in der aktuellen Fassung im so genannten
vereinfachten Verfahren (§ 19 BImSchG).

Aufgrund der Regelung des § 2 Abs. 2 der 4. BImSchV in Verbindung mit Nr. 1.6.2 der Anlage 1
zum Gesetz (ber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) ware vorliegend ein vereinfachtes
Genehmigungsverfahren nach § 19 BImSchG einschliefllich einer allgemeinen Vorpriifung des
Einzelfalles im Sinne des § 3c UVPG durchzufithren gewesen. Aufgrund des Ergebnisses der
vorgenannten Vorprifung des Einzelfalles wurde der Antragstellerin mit Schreiben vom 1.
September 2016 mitgeteilt, dass vorliegend ein férmliches Genehmigungsverfahren
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einschlieRlich einer Umweltvertraglichkeitsprifung durchzufiihren ist, da das Eintreten
erheblicher nachteiliger Umweltauswirkungen nicht von vornherein auszuschlieRen war:

Ub_erdies wurde die Vorlage einer Umweltvertraglichkeitsstudie angefordert.

Bei im férmlichen Verfahren zu genehmigenden Anlagen hat nach § 10 Abs. 3 BImSchG in
Verbindung mit §§ 8 und 9 der neunten Verordnung zur Durchfihrung des Bundes —
Immissionsschutzgesetzes (Verordnung uber das Genehmigungsverfahren — 9. BImSchV) in
der Fassung der Bekanntmachung vom 29. Mai 1992 (BGBI. | S. 1001), die zuletzt durch Artikel
5 der Verordnung vom 28. April 2015 (BGBIL. | S. 670) geadndert, eine offentliche

Bekanntmachung des Vorhabens zu erfolgen.

Die offentliche Bekanntmachung erfolgte hier entsprechend der in der Hauptsatzung des
Westerwaldkreises vorgesehenen Bekanntmachungsform, in der Ausgabe der Westerwalder
Zeitung vom 14. Oktober 2016. Uberdies wurde das Vorhaben auch in den amtlichen
Mitteilungsblattern der Verbandsgemeinden Westerburg, Bad Marienberg und Rennerod Nr. 41/

2016 sowie auf der Internetseite des Westerwaldkreises éffentlich bekanntgemacht.

In der Bekanntmachung wurde darauf hingewiesen, dass die Antragsunterlagen in der Zeit vom
21. Oktober 2016 bis einschlierslich 21. November 2016 bei der Kreisverwaltung des
Westerwaldkreises, Peter — Altmeier — Platz 1, 56410 Montabaur, Zimmer B 131 sowie der
Verbandsgemeindeverwaltung Westerburg, Bauamt — Zimmer 117, Neumarkt 1 in 56457
Westerburg und der Verbandsgemeindeverwaltung Bad Marienberg, Bauamt - Zimmer 211,
Kirburger StraRe 4 in 56470 Bad Marienberg | sowie der Verbandsgemeindevewyaltung
Rennerod, Bauamt — Zimmef 008, HauptstraRe 55 in 56477 Rennerod wahrend der iblichen
Dienststunden zu jedermanns Einsichtnahme ausliegen. 'Uberdies wurde darauf hingewiesen,
dass nach § 27a Verwaltungsverfahrensgesetz (VwVfG) zur Einsicht ausgelegte Unterlagen
auch lber das Internet zuganglich gemacht werden sollen und deshalb die Antragsunterlagen in
dem oben genannten Zeitraum auch Uber die Hausseite des Westerwaldkreises einsehbar

waren.

Gleichzeitig wurde bekannt gemacht, dass Einwendungen bis_einschlieRlich 5. Dezember 2016
bei den oben genannten Verwaltungen schriftlich erhoben werden konnten und dass mit Ablauf
der Einwendungsfrist alle Einwendungen, die nicht auf privatrechtlichen Titeln beruhen,

ausgeschiossen sind.

Uberdies wurde fur den Fall, dass die Genehmigungsbehérde nach pﬂichtgeméf&em Ermessen
die Durchfiihrung eines Erdrterungstermins fiir sachgerecht halt, ein Termin hierfir bestimmt
und aufgezeigt, dass die formgerecht erhobenen Einwehdungen auch bei Ausbleiben des

Antragstellers oder aller oder einzelner Einwender erértert werden.
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Weiterhin wurde darauf hingewiesen, dass die Zustellung der Entscheidung Uber die

Einwendungen durch &ffentliche Bekanntmachung ersetzt werden kann.

Wahrend der Einwendungsfrist wurde seitens einer Privatperson aus GroBseifen sowie den
Umweltverbanden Naturschutzinitiative und Gesellschaft fur Naturschutz und OrnitholbgieRLP
(GNOR) fqrm- und fristgerecht Einwendungen erhoben. Es handelt sich insgesamt um zwei
gleichlautende Schreiben der Umweltverbsnde sowie um diverse E-Mails der vorgenannten

Privatperson von dann insgesamt drei Einwendern.

Nach § 10 Abs. 6 BImSchG kann die Genehmigungsbehérde dle rechtzeitig gegen das
Vorhaben erhobenen Einwendungen mit der Antragstellerin und den Einwendern erértern. Die
Entscheidung, ob ein Erorterungstermin  stattfinden soll oder mcht, steht mithin in ihrem
pflichtgemaRem Ermessen. Hierbei soll zum einen der Zweck des Erérterungstermins, zum
anderen das Interesse an einer Beschleunigung des Genehmigungsverfahrens bei der
Abwagung berticksichtigt werden. Der Erdrterungstermin dient dazu, den Einwendern
Gelegenheit zu geben, ihre Einwendungen zu erliutern und ihnen insoweit rechtliches Gehér zu
geben, der Genehmlgungsbehorde soll eine méglichst breite Informationsbasis vor Erlass der
Entscheidung erméglicht werden. Die vorgenannten Einwender, insbesondere die
Naturschutzverbande, fithren im Ergebnis hinreichend substantiierte Aspekte gegen das
Vorhaben ins Feld. |

Neue entscheidungserhebliche Erkenntnisse insbesondere aus dem Bereich des Natur- und.
Artenschutzes waren durch weitere Erlauterungen und der Erérterung im Beisein der
Antragstellerin und deren Fachgutachter im Rahmen eines Er6rterungstermins nicht
" unwahrscheinlich. Die Durchfuhrung eines Erérterungstermins nimmt aber andererseits auch
eine nicht unerhebliche Zeitspanne in Anspruch und bedeutet einen ebenfalls nicht unerheblich

Mehraufwand bei der Genehfnigungsbehérde wie auch bei den betreffenden Fachbehérden.

Nach Abwagung der vorgenannten Aspekte sprach mithin Uberwiegendes dafir, nicht auf den
Erbrterungstermin zu verzichten, er fand am 21. Dezember 2016 im Peter-Paul-Weinert-Saal
der Kreisverwaltung des Westerwaldkreises in der Zeit von 10.00 Uhr bis ca. 13. 30 Uhr statt.
Nach § 12 Abs. 1 Satz 3 der 9. BImSchV ist diese Entscheidung 6ffentlich bekannt zu machen.
Diese o6ffentliche Bekanntmachung erfolgte hier entsprechend der in der Hauptsatzung des
Westerwaldkreises vorgesehenen Bekanntmachungsform in der Westerwilder Zeitung vom 10.
Dezember 2016 und dariiber hinaus in den Mitteilungsblattern der Verbandsgemeinden
Westerburg, Rennerod und Bad Marienberg Nr. 50/2016 sowie im Rahmen des Internetauftritts
des Westerwaldkreises. Die beteiligten Fachbehérden sowie die Einwender wurden rechtzeitig

entsprechend per Anschreiben bzw. per E-Mail informiert.
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Nach erfolgter Volistandigkeitsprifung der Antragsunterlagen und nach Abschluss hierzu
unbedingt notwendiger Nachbesserungen wurden entsprechend § 10 Abs. 5 und 10 BImSchG
in Verbindung mit § 11 der 9. BImSchV folgende Behérden und Institutionen mit Schreiben vom
26. Juli 2016 am Genehmigungsverfahren beteiligt und um ihre Stellungnahme gebeten:

e Struktur- und Genehmigungsdirektion. Nord, Referat 23 - Regionalstelle
Gewerbeaufsicht, 56068 Koblenz

e Struktur- und Genehmigungsdirektion. Nord, Referat 33 - Regionalstelle
Wasserwirtschaft, Abfallwirtschaft, Bodenschutz, 56410 Montabaur

* Landesamt fur Geologie und Bergbau RLP, 55129 Mainz
* Verbandsgemeinde Westerburg, 56457 Westerburg

e Ortsgemeinde Hoéhn

e Bundesnetzagentur, Referat 226/Richtfunk, 10707 Berlin

e Bundesamt fur Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr,
53123 Bonn

e Forstamt Rennerod
e Landesbetrieb ‘Mobilitét — Referat Luftverkehr Geb. 663, 55483 Hahn-Flughafen
e Landesbetrieb Mobilitat, 65582 Diez

o Energienetze Mittelrhein GmbH, Schitzenstrale 80-82, 56068 Koblenz

* Kreisverwaltung des Westerwaldkreises, Ref. /05 — Landesplanung/Denkmalschutz
. Kreisvehwaltung des Westerwaldkreises, Ref. 2/20 — Bauaufsicht

* Kreisverwaltung des Westerwaldkreises, Stabsstelle Brandschutz / Rettungswesen
* Kreisverwaltung des Westerwaldkreises, Ref. 7/74 — Wasserbehérde

» Kreisverwaltung des Westerwaldkreises, Ref. 7/70 — Naturschutz

Seitens dieser Fachbehérden bestehen gegen die Erteilung der Genehmigung zur

Durchfiihrung der vorgenannten MaRnahme dann keine Bedenken, wenn diese entsprechend
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Nebenbestimmungen erfoigt.

Die unter Aligemeines erfassten Nebenbestimmungen sollen gewéhrleisten, dass die
Realisierung des Vorhabens entsprechend dieser Genehmigung erfolgt. Aus der
Verwaltungspraxis der jiingeren Vergangenheit haben sich insbesondere hinsichtlich der
fristgerechten Vorlage von baurechtlichen Prufunterlagen und weiterenr, mit dem Baubeginn
eintretenden Pflichten erhebliche Defizite in der Uberwachung und‘ der rechtmaRigen

Umsetzung der jeweiligen Zulassungsentscheidungen ergeben.

Die zeitliche Befristung der Gultigkeit dieses Genehmigungsbescheids bis zu dessen
Realisierung ist geboten, um dem schon von Seiten des Gesetzgebers grundsatzlich
bestehenden Interesse daran, der Erteilung von Genehmigungen sozusagen ,auf Vorrat
entgegenzuwirken, was insbesondere hinsichtlich der damit verbundenen Reservierung immer
knapper werdender Flachen nachteilig ware (vgl. hier Feldhaus/Scheidler zur § 18 Rd. 3), zu
entsprechen. Uberdies soll so der Fortentwicklung des Standes der Technik Rechnung
getragen werden. Eine Realisierung von Anlagentypen, die schon im Zeitpunkt ihrer Errichtung
als veraltet und entsprechend ineffizient anzusehen sind, entspricht nicht der Intension des
BImSchG. Uberdies soll eine verspatete Umsetzung des Vorhabens unter ggf. dann stark
verdnderten tatsachlichen und rechtlichen Rahmenbedingungen vermieden werden (vgl. hier
Feldhaus/Scheidler zur § 18 Rd. 3). Mit einer Dauer von vier Jahren ist die festgesetzte
Ausfuhrungsfrist auch hinsichtlich evtl. Verzégerungen hinreichend lange bemessen, sie ist an

entsprechende baurechtliche Bestimmungen orientiert.

Die Standorte der geplanten Windenergieanlagen halten den Mindestabstand zum
Nachbargrundstiick, der nach MaRgabe des § 8 Landesbauordnung Rheinland-Pfalz
einzuhalten ware, nicht ein. Dieser Mindestabstand betragt unter Anwendung der Regelung des
Absatzes 10, Satz 2 der Vorschrit — deren Anwendungsvoraussetzungen nach
pflichtgemaRem, bereits durch den Gesetzgeber dahingehend intendierten Ermessen hier
ersichtlich vorliegen — und der hierzu durch das Oberverwaltungsgericht Rheinland-Pfalz
entwickelten Berechnungsformel 107,52 m, von denen die oben genannten Grundstiicke in der

Gemarkungen Héhn-Urdorf und Ho6hn-Ollingen betroffen sind.

Grundsatzlich soll diese Mindestabstandsflache auf derh eigenen Grundstick zu liegen
kommen (§ 8 Abs. 1 LBauO), sie kann aber auch — mit entsprechender Zustimmung des

Eigentiimers — das Nachbargrundstiick mit in Anspruch nehmen, wenn dies erforderlich ist.
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Vorliegend haben samtliche Eigentiimer der betroffenen Grundstiicke ihre Zustimmung hierzu
erklart.

Nach § 69 LBauO kann die Genehmigungsbehérde Abweichungen von den bauaufsichtlichen
Anforderungen der LBauO zulassen, wenn sie unter Berticksichtigung des Zwecks der
jeweiligen Anforderung und unter Wiirdigung der nachbarlichen Interessen mit den 6ffentlichen
Belangen vereinbar sind. Mit der Einhaltung des Mindestabstandes zum Nachbargrundsttick
werden mehrere &ffentliche und nachbarrechtliche Belange verfolgt. Sie sollen in bebauten
Gebieten generell neben rein stadtebaulichen Motiven auch Aspekten der o6ffentlichen
Sicherheit, insbesondere des Brandschutzes dienen. Dariiber hinaus sollen sie soz;ial-adéquate
Lebensbedingungen durch die Gewahrleistung von hinreichender Belichtung, Bellftung und

Besonnung sicherstellen und fiir ein MindestmaR an Privatheit und Schutz vor Einblicken Dritter

sorgen.

Eine Betroffenheit dieser Schitzgiiter ist in der besonderen vorliegenden Situation von
Windenergieanlagen im AuBenbereich indes nicht erkennbar. Anhaltspunkte fir sonstige
Aspekte, die gegen eine Ve'rringerung der Abstandsfliche zu dem in Rede stehenden
Nachbargrundstiick sprechen kénnten, sind nicht ersichtlich. Die einzuhaltende
Mindestabstandflache zu dem betreffenden Grundstiick in den Gemarkungen Hahn am See,
Rothenbach/Obersayn, Hartlingen und Elbingen war mithin nach pﬂibhtgemél&em Ermessen auf

Grundlage des § 69 LBauO zu reduzieren.

Das Landesamt fur Geologie und Bergbau Rheinland-Pfalz (LGB) hat in seinem Schreiben vom
1. September 2016 zum oben genannten Planvorhaben eine Reihe von Anregungen, Hinweise

und Bewertungen abgegeben, die Gegenstand der o. g. Hinweise sind.

Seitens der Verbandsgemeinde Westerburg werden in deren Stellungnahme vom 29. Juli 2016

keine Bedenken gegen die Aufstellung der beantragten Windenenergieanlagen vorgebracht, die

in vorgenanntem Schreiben angekiindigte RickauBerung der Ortsgemeinde Hohn steht bis

heute aus. Das gemeindliche Einvernehmen liegt mithin nach der gesetzlichen Fiktion des § 36
- Abs. 2 Satz 2 BauGB vor.

B. Zusammenfassende Darstellung der Umweltauswirkungen
- Die Antragstellerin plant die Errichtung und den Betrieb von insgesamt zwei

Windenergieanlagen des Typs GE 3.2 - 130 im Bereich der Gemarkungen Héhn-Urdorf und
Hohn-Ollingen. Im naheren Umfeld betreibt sie bereits drei Windenergieanlagen des Typs GE
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2.5 - 120, uberdies wird dort eine weitere Anlage &lteren Baujahres des Typs Enercon E 58
betrieben. Die genauen Standorte sind: -

Vorhaben: :
Betreiber BE i Nennl NH Gemarkung Flur | Flur- UMT Koordinaten
stlick
WEA H4 [H6 5 | GEWind 3,2-130 | 3,23 MW | 134 m | Hohn-Urdorf | 40 26,35, 429 409 5 609 029
) 62,67
WEA H5 |H6 6 |GEWind  3.2.130 3,23 MW | 134 m | Hohn-Urdorf | 38 | 51 429 8936 |5 608 657
Vorbelastung in der Konzentrationszone
Betreiber BE i Nenni NH Gemarkung Flur { Flur- UMT Koordinaten
| stiick
WEA H1 |H6 2 |GEWind 2.5-120 | 2.53 MW | 139 m Héhn-Urdorf {37 | 11/2 429 903 |5 609 028
WEA H2 |H6 3 |GEWind 25-120 | 263 MW | 136 m Hoéhn-Urdorf 37 |10 430 432 15 608 974
WEA H3 |H6 4 |GEWind 2.5-130 1253 Wi 139 m | Hohn-Urdorf {38 [ 57,58 | 430 252 5 608 570
WEA V1 |H6 1 |Enercon E58 1.0MW '70,5m |Hohn-Urdod |40 | 42/1 429 021 |5 608 778

Der Windpark befindet sich innerhalb der Konzentrationszone “Sidlich Eisenberger Loh“, die
der Flachennutzungsplan zur Steuerung der Windenergie der Verbandsgemeinde Westerburg
in diesem Bereich ausweist. Uberdies liegen die Flachen innerhalb des im aktuellen Regionalen
Raumordnungsplan Mittelrhein-Westerwald ausgewiesenen Vorranggebiets Nr. 13 Westerburg
Westerburg Rennerod. Die ErschlieBung des Vorhabens erfolgt ber die BundesstraRe 255, die
Anlagenstandorte befinden sich auf Grinlandbereichen bzw. auf einer Windwurffliche mit

etablierter Naturverjingung im siebten Sukzessionsjahr.
Auswirkungeri auf die Schutzgiiter

1. Mensch

vDie Stadt Westerburg wird im Regionalen Raumordnungsplan Mittelrhein-Westerwald als
Mittelzentrum auégewiesen. Die Gegend ist énsonsten nur dunn besiedelt. Bei den Siedlungen
im Umfeld der Windenergieanlagen han'delt es sich Uberwiegend um kleine, locker bebaute
Dorfer mit landlich gepragten Ortsbildern. Die geplanten Anlagen-Standorte befinden sich auf
forstwirtschaftlich und landwirtschaftlich genutzten AuRenbereichsflichen zwischen den
Ortschaften Héhn, Fehl-Ritzhausen und Hellenhahn-Sche!lenberg auf einer Héhe Uber NN von
knapp 500 m. Die Abstande der Anlagen zu den Ortslagen betragen zwischen 1.261 und 3.752
m. In Abstanden von 882 m bis 969 m befinden sich insgesamt drei Wohnnutzungen im
Auflenbereich.

Als Naherholungsgebiet wird dem betreffenden Areal eine lokale Bedeutung fir ‘die
Naherholung beigemessen. In der Nzhe des Plangebiets verlaufen mehrere Rad- und
Wanderwege, die von Erholungsuchenden genutzt werden. Dazu gehért zum einen der
Westerwaldsteig in einer Entfernung von ca. 3,8 km sudéstlich der WEA 5 und der Nister-
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Radweg, ca. 650m nérdlich def WEA 5. Weitere Freizeiteinrichtungen finden sich in der

Umgebung. Zu nennen wiren hier der Wiesensee bei Pottum, rund 3,5 km sudlich der WEA 5
rrrrrrr und der Hedwigsturm am Wildpark Bad Marienberg, 5,5 km nordwestlich.

Als Vorbelastung sind die bereits bestehenden vier Windenergieanlagen zu nennen. Dariiber

“““ hinaus befindet sich eine 20-kV-Freileitung im Plangebiet. Ca. 2.4 km nérdlich der WEA 4

befinden sich drei weitere Windenergieanlagen im Betrieb.

- Aufgrund der genannten Aspekte wird eine geringe bis durchschnittliche Bedeutung fur die
Erholungsfunktion des Plangebiets angenommen. Daruber hinaus sind nur wenige Freizeit- und
Erholungsinfrastruktureinrichtungen (Wanderparkplatze, Wegweiser, Banke) vorhanden, S0
dass es keine Hinweise auf eine mehr als durchschnittliche Nutzung des Waldes durch

Erholungssuchende gibt.

Waéhrend der Bauphase entstehen temporéare Belastungen durch den vorhabenbedingten
zusatzlichen Verkehr Zunachst | sind die erforderlichen  ErschlieRungsmaRnahmen
durchzufihren, die mit Tiefbauarbeiten, dem Anfahren von Baumaterialien und dem Abfahren
von Erdaushub u. &. verbunden sind. Zur Fertigstellung der Fundamente sind groRe Mengen an
Stahl und Beton erforderlich. Die Anlagen werden in Teilen tber das bestehende Straennetz
angeliefert. Die hiermit verbundenen Belastungen werden sich auf die an den
Transportstrecken liegenden Ortsdurchfahrten sowie auf die den Nahbereich der geplanten
Anlagen im Rahmen der Naherholung beispielsweise durch Wanderungen oder Fahrradtouren

nutzenden Menschen beschranken und von vorubergehender Natur sein.

Wahrend des Betriebs der Anlagen kommen als zu erwartende zusitzliche Belastungen die
Betrlebsgerausche der Anlagen sowie deren Schattenwurf in Betracht. Zur Beurteilung dieser
zu erwartenden zuséatzlichen Belastungen liegt den Antragsunterlagen ein Schallgutachten
des Schalltechnischen Ingenieurbiiros Pies aus Boppard bei. In diesem Schallgutachten
wurden die zu erwartenden Schallimmissionen an insgesamt 19 Immissionsorten in
Stockhausen-liifurth, Fehl-Ritzhausen, Niederrossbach, Neustadt (WW), Hellenhahn-
Schellenberg, Héhn, GroRseifen und Eichenstruth bei Bad Marienberg betrachtet. Es wurde
zunachst die sich durch das Vorhaben ergebenden Zusatzbelastung ermittelt. In einem weiteren
Schritt wurde die sich durch die im Umfeld zu beriicksichtigenden vorhandenen
Windenergieanlagen, dann auch die durch Gewerbe- und Industriegebiete, einschlieBlich der
Tankstelle im Zuge der B 255 ergebende Vorbelastung erfasst. Hierbei wurde bei der
Vorbelastung aus Gewerbe- und Industriegebieten eine mégliche Produktion in der Nachtzeit in
der westlich als Industriegebiet gekennzeichneten Fliche in Héhn ebenso, wie in dem gréReren
Gewerbe- und Industnegeblet Eichenstruht bel Bad Marienberg beriicksichtigt. Uberdies wurde
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von einem 24-Stundenbetrieb bei der Tankstelle ausgegangen, um bei der Ermittlung der zu

erwartenden Larmimmissionen auf der sicheren Seite zu sein.

Bei der Berechnung wurde dem durch den Anlagenherstellef angegebenen
Schallleistungspegel der Anlage von 106,0 dB(A) ein Sicherheitszuschlag in Hohe von 4,6
dB(A) hinzugerechnet. Der Ergebnisubersicht dieses Schallgutachtens kann entnommen
werden, dass die an den jeweiligen Immissionsorten einzuhaltenden Richtwerte nach der
Technischen Anleitung zum Schutz vor L4rm (TA' Larm) eingehalten werden.
Durch das Vorsehen schallmindernder MaRRnahmen ist die den Antragsunterlagen beiliegende
schalltechnische Immissionsprognose des Ingenieurbiiros Pies aus Boppard vom 4. Juli 2016°
auf der sicheren Seite. Unter Beriicksichtigung der Vorbelastung, die aus den im Umfeld
anzutreffenden Windenérgieanlagen, aber auch aus bestehenden oder jedenfalls rechtlich
| moglichen Gewerbe- und Industriebetreiben besteht, waren schalimindernden MaRnahmen in
Gestalt einer Abschaltung der WEA 4 zur Nachtzeit sowie eine Leistungsreduzierung der WEA
5 auf 103 dB(A) vorzusehen. . | :
Damit wird gewahrleistet, dass insbesondere am Immissionsort 19 — Dorfwiese 29 in Héhn der
dort zulassige Immissionsrichtwert fur die NaChtzeit von 40 dB(A) vor dem Hintergrund der in
der Nachbarschaft bereits vorhandenen — auch nachts betriebenen — Tankstelle durch die
hinzukommenden Windenergieanlagen nicht Uberschritten wird. Mit den MaRnahmen wird
sichergestellt, dass an dem vorgenannten Immissionsort durch Unterschreiten des
mafgeblichen Immissionsrichtwerts um mind. 10 dB(A) das so genannte Irrelevanzkriterium der
TA-Larm  eingehalten und  damit eine  Verschlechterung der vorhandenen
Larmimmissionssituation ausvgeschlossen wird.
Die Grenzen des Zumutbaren bei einer Belastung mit Schlagschattenwurf durch
Windenergieanlagen werden in der Rechtsprechung bei einer Beschattungsdauer von bis zu 30
Stunden im Jahr sowie von max. 30 Minuten pro Tag gesehen. Ausweislich des \den
Antragsunterlagen beiliegenden Schattenwurfgutachtens der BBB Umwelttechnik GmbH ist
an drei der insgesamt 19, in diesem Zusammenhang als relevant ermittelten Immissionsorten
mit einer Uberschreitung der vorgenannten Richtwerte zu rechnen. Die héchsten Belastungen
ergeben sich rein rechnerisch unter der theoretischen Vorgabe immerwahrenden
rrrrr Sonnenscheins am Tage fur den Immissionsort 06 "Dammiihle, Niederrossbach" mit max.
169:20 Stunden pro Jahr. Der o. g. Richtwert wird hier max. um rund 140 Stunden
uberschritten. Als realer Wert - unter Beriicksichtigung wechselnder Wetterlagen - wird hier von
einer Maximalbelastung von 19:08 Std./a ausgegangen, in diesem Zusammenhang wird von

einer zumutbaren Maximalbelastung von acht Stunden pro Jahr ausgegangen. Die
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vorgenannten Zumutbarkeitswerte werden also zum Teil deutlich tiberschritten. Zur Einhaltung
der oben dargestellten als noch zumutbar anerkannten Belastung mit Schlagschattenwurf
werden die beantragten Anlagen mit einer Abschaltautomatik versehen, die sicherstellt, dass
eine Uberschreitung der maRgeblichen Richtwerte an allen Immissionsorten ausgeschlossen

ist.

Tieffrequenté Gerausche und Infraschall (Kérperschall) sind bei Windenergieanlagen
'messtechnisch nachweisbar, aber fir den Menschen nicht horbar. Nach den Untersuchungen
der Infraschallwirkungen auf den Menschen erwies sich unhérbarer (nicht wahrnehmbarer)
,,,,,,,,, Infraschall als unschadlich. Der Kérperschall ist daher nur in unmittelbarer Nahe um die WEA
vorhanden, dabei aber nicht wahrnehmbar und somit unschédlich.
Uberdies wurden durch das bayerische Landesamt fir Umweltschutz Infraschallmessungen an
einer Windkraftanlage durchgefiihrt. Als Ergebnis stellt das bayerische Landesamt fir
,,,,, Umweltschutz fest: ,Die im Infraschallbereich liegenden Schallimmissionen liegen weit
unterhalb der Wahrnehmungsschwelle des Menschen und fuhren daher zu keinen
Belastigungen. Es wird ebenfalls die Erkenntnis gewonnen, dass keine Gefahren oder
erhebliche Belastigungen durch tiefe Frequenzen oder Infraschall vorliegen. Tieffrequente
Gerausche verbunden mit Schwebungseffekten treten nur innerhalb von Geb&duden auf und
kénnen dabei z.B. stehende Wellen auslésen. Solche Einflusse haben aber ab ca. 150 m
Entfernung von der Schallquelle keinen Einfluss mehr (TUV NORD 2014). Negative

Umwelteinwirkungen sind insoweit nicht zu erwarten.
2. Tiere und Pflanzen
21 Avifaunistik / Vogel

Grundlage der Untersuchungen waren zunichst die im Jahr 2013 in einem
Untersuchungsradius bis 3.000 m um die damals geplanten acht WEA-Standorte
vorgenommenen Erfassungen. Als weitere Datengrundlage zur Prognose der zu erwartenden
Auswirkungen des Vorhabens wurden neben diesen Begehungen aus 2013 auch die
Ergebnisse einer Brutvogelkartierung aus dem Jahr 2008 (ecoda 2009) sowie 2010 und 2011
(Freiraumplanung Diefenthal 2011) herangezogen. Uberdies wurden Daten zum Vorkommen
planungsrelevanter Vogelarten aus dem Kataster VSWFFM'abgefragt. Im April 2016 fand eine
Horstkontrolle im  Untersuchungsraum statt, bei der gezielt nach unbekannten

Schwarzstorchhorsten und Rotmilanhorsten gesucht wurde.
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Im Untersuchungsraum um den Vorhabenstandort wurden 83 Vogelarten festgestellt. Davon
sind 70 Arten als Brutvogel, sieben Arten als Nahrungsgaste, funf Arten als Durchzigler und
der Bergfink als Wintergast eingestuft. Als vorhabenrelevante Brutvogel wurden Braunkehlchen
und ‘Wiesenpieper sowie Baumfalke, Schwarz- und Rotmilan als Nahrungsgéaste erfasst.
Fischadler und Schwarzstorch wurden nur als Uberflieger kartiert. Horst- und Héhlenbiume
wurden im Baufeld nicht nachgewiesen. Das Baufeld ist aus Vorsorgegriinden auBerhalb der
Brutzeit der Gehdlz- und Bodenbriiter zwischen dem 01.11 und dem 28.02. zu raumen. Zu
fallende B&ume sind trotzdem vorab im Rahmen der 6kologischen Baubetreuung auf
Quartierpotential zu kontrollieren. Das Zugvogelaufkommen ist als gering bis allenfalls
durchschnittlich einzustufen. Somit ist nicht von einem signifikant erhéhten Tétungsrisiko
wahrend des Zuggeschehens auszugehen. Déer Untersuchungsraum besitzt keine Bedeutung

als Rastplatz fur Zugvégel.

2.1.1 Raumnutzhngsanalyse Rotmilan

Die Raumnutzungsanalyse (2013) kommt zu dem Ergebnis, dass Flugbewegungen im
Gefahrenbereich (200m) der Anlagenstandorte nur unregelmaRig stattfanden. Hierbei handelte
es sich beim Standort Nord um zwei Uberflige in Rotorhdhe sowie funf Such- bzw.
Streckenflige im Randbereich der Gefahrenzone, von denen sich zwei in Rotorhéhe bewegten.
Beim Standort Stid wurden drei Such- bzw. Streckenfliige innerhalb der Gefahrenzone erfasst,
von denen sich zwei in Rotorhéhe bewegten. Daher ist nicht von einem signifikant erhéhten
Toétungsrisiko auszugehen. Zudem ist davon éuszugehen, daés mit fortschreitender Verdichtung
des Aufwuchses auf der Windwurffliche im Bereich der Anlage Nord die Attraktivitat als
Nahrungsraum abnimmt. Daher ist nur eine zeitliche Abschaltung bei landwirtschaftlichen
Arbeiten im Bereich der Anlage Std vorzusehen. Das direkte Umfeld der Windenergieanlagen
ist fur den Rotmilan unattraktiv zu gestalten. Hierzu sind alle nicht befestigten Flachen mit

Strauchern zu bepflanzen.

2.1.2 Brutvégel

Bei der Relevanzprifung fehlen Arten, die fir das entsprechende Messtischblatt dokumentiert
sind. Generell ist allerdings festzuhalten, dass fur an Gewéasser und Rohboden gebundene
Brutvégel eine Betroffenheit wegen fehlender Lebensraumeignung im Plangebiet
ausgeschlossen werden kann. Fur Gehélz- und Bodenbriter kann bei entsprechenden

VermeidungsmafRnahmen der Eintritt des Verbotstatbestandes ausgeschlossen werden
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2.2 Fledermiuse

Fledermausarten vor, von denen sieben schlaggefdhrdet sind. Quartierstandorte konnten im
Bereich der Bauflachen nicht nachgewiesen werden. Die einzigen Nachweise von laktierenden
Fledermédusen (Micken- und Zwergfledermaus) wurden im Bereich der Dammmiuihle erbracht.
VVVVV Diese Arten nutzen vorzugsweise Gebiude als Quartiere. Im Béreich der Dammmiihle existiert
ein Sommerquartier der Zwergfledermaus mit wenigen Individuen.
Kollisionsgefahrdung besteht fur den GroRen Abendsegler besonders wahrend des
Spatsommers, fur den kleinen Abendsegler in Quartierndhe und wihrend der
spatsommerlichen Migrationsphase, fur die GroBe Bartfledermaus von Juni bis Oktober, fur die
kleine Bartfledermaus von Mai bis August und die Zwergfledermaus von April bis Oktober.
Insgesamt sind die Fledermausaktivitaten als‘gering bis durchschnittlich zu bewerten. Sowohl
bei Sichtbeobachtungen vor Sonnenuntergang wie auch bei der Detektorerfassung wahrend der
Zugzeiten im Herbst und Fruhjahr konnten nur einzelne wandernde Individuen registriert
werden. Auch aus den Untersuchungen ecoda 2008 und Diefenthal 2010 ergeben sich keine
Hinweise auf verstarktes Zuggeschehen. Somit ist die Bedeutung des Untersuchungsgebiets fiir
den Fledermauszug als gering zu bewerten. Die Zwergfledermaus wurde insgesamt
erwartungsgemal am haufigsten registriert. Die Aktivitaten sind jedoch ebenfalls als gering zu
bewerten. Ein signifikant erhohtes Toétungsrisiko kann daher ausgeschlossen werden. Zu
fallende Baume sind dennoch vorsorglich vorab im Rahmen der 6kologischen Baubetreuung
auf das Vorkommen von Fledermausquartieren zu kontrollieren. Zu fallende Baume sind
deshalb vorab im Rahmen der o&kologischen Baubetreuung auf das Vorkommen von
Fledermausquartieren zu kontrollieren.
Zur Vermeidung von Schlagopfern wird ein zweijéhriges Héhenmonitoring an der WEA 4 in der
Zeit vom 01.04. - 31.10. festgelegt. Uberdies wurde im 1. Jahr vorlaufige Abschaltung in der
Zeit vom 01.04. - 31.08 eine Stunde vor Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang und 01.09 -
31.10. 3 Stunden vor Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang festgelegt, soweit die
Windgeschwindigkeit in Gondelhthe < 7m/s betragt, kein oder nur geringer Niederschlag
gegeben ist und die Temperaturen in der jeweiligen Gondelhéhe = 10° C betragen. Die
Abschaltzeiten kénnen im zweiten Jahr entsprechend der Aufzeichnungsergebnisse des
Monitorings angepasst und nach der zweiten Aufzeichnungsperiode endgultig festgesetzt
werden. Bei Einhaltung dieser Vorgabe und Umsetzung der funktionserhaltenden MaRnahmen
sind keine erheblichen Auswirkungen durch die Errichtung und den Betrieb des Windparks auf

die Fledermauspopulationen zu erwarten.
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2.3 Sonstige Tierarten

Anlasslich einer Ortsbegehung mit dem Gutachterbiro am 2. September'2016 konnte
festgestellt werden, dass das Plangebiet nicht den Lebensraumanspriichen der
Schmetterlingsarten Skabiosen-Scheckenfalter sowie Heller und Dunkler Wiesenkopf-
Ameisenblauling entspricht. Der Eintritt des Verbotstatbestandes gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 3
kann somit ausgeschlossen werden.

Das Plangebiet entspricht nicht den Lebensraumanspriichen der Hautfliiglerart Hornisse, es
fehlen Altholzbestande mit Spechthéhlen. Der Eintritt des Verbotstatbestandes fiir diese Art
kann ausgeschlossen werden. AuBerdem werden die Fall- und Rodungsarbeiten im
Winterhalbjahr auRerhalb der Staatenphase der Hornissen durchgefiihrt.

Fur die Amphibienarten Erdkréte, Bergmolch, Teichfrosch und Teichmolch kann der Eintritt des
Verbotstatbestandes gem. § 44 BNatSchG auf Grund der vergleichbaren
Lebensraumanspriche mit den betrachteten Lurcharten und fehlender Laichgewasser
ausgeschlossen werden. .

Auf Grund der vergleichbaren Lebensraumanspriiche mit den Reptilienarten Waldeidechse,
Ringelnatter und Blindschleiche kann bei entsprechenden VermeidungsmaRnahmen der Eintritt

des Verbotstatbestandes fiir diese Arten ebenfalls ausgeschlossen werden.

24 Wald

Die Waldbereiche befinden sich im éstlichen und nérdlichen Bereich des Planungsgebiets und
sind zumeist durch forstwirtschaftliche Nutzung gepragt. Ein GroRteil besteht aus 30 —
S0jahrigen Fichtenkulturen, im Ubrigen Uberwiegen Aufforstungsflachen mit Laubmischwald
oder Buchenreinbestanden im Alter von 10 — 20 Jahren. Insgesamt sind die Waldbereiche als
gering- ‘bis mittelwertig zu betrachten. Der Standort der WEA 4 befindet sich auf einer
Windwurfflache mit einer Waldnaturverjingung im siebten Sukzessionsjahr. Durch die
Baumalinahme gehen 3.288 m? Wald mittlerer 6kologischer Bedeutung und 4.746 m? Grinland
mittlerer 6kologischer Bedeutung verloren. Bauzeitlich werden 1.760 m? Wald- und 5.387 m?
Grunlandflache beansprucht.

In der Relevanzprifung wurden die beiden Pflanzenarten Seidelbast (Vorkommen in
Kalkbuchenwaldern) und Waldldusekraut (Vorkommen in Feuchtwiesen, Flach- und
Quellmooren) nicht aufgefihrt. Da das Plangebiet nicht den Lebensraumanspriichen dieser
Arten entspricht, kann der Eintritt des Verbotstatbestandes gem. § 44 BNatSchG
ausgeschlossen werden. '

2.5 Klima und Luft

Luftbelastungen sind mit der Errichtung und dem Betrieb der Windenergieanlagen nicht

verbunden. Wahrend der Bauphase kann es zeitlich begrenzt zu Staubemissionen kommen.
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Klimatische Effekte beschranken sich auf sehr lokale und ‘punktdelle Veranderungen. Durch die
WEA findet eine geringfugige Veranderung des Windfeldes statt, da es durch die
Energieentnahme zu einer Schwachung des Windaufkommens kommt. Diese Veranderungen
durfen jedoch marginal sein. Das Schutzgut Klima und Luft wird durch das Vorhaben nicht

beeintrachtigt.

26 Boden

Auswirkungen des Vorhabens auf das Schutzgut Boden beschranken sich vornehmlich auf dén
unmittelbaren  Einwirkbereich. Baubedingt sind Bodenverdichtungen durch Baugerite,
temporare Bodenentnahmen und mogliche Schadstoffeintrdge durch Betriebsstoffe der
Baufahrzeuge zu erwarten. Ferner kommt es zu (Teil-)Versiegelungen von Boden.

Die Auswirkungen auf das Schutzgut beschranken sich im Wesentlichen auf die durch das
Vorhaben unmittelbar in Anspruch genommenen Flachen. Eine baubedingte Verunreinigung
des Bodens ist bei Beachtung der Schutzbestimmungen zur Lagerung und zum Einsatz von
boden- und wassergefahrdenden Stoffen nicht zu erwarten. k
Baubedingt ist durch den Einsatz schwerer Baugerite mit Bodehverdichtungen zu rechnen. Das
Entfernen von Wurzelstécken bewirkt zudem eine Freilegung, Umlagerung und Verdichtung der
Bodenschichten (Oberboden, z.T. Unterboden). Die physikalische Struktur wird gestért.
Freigelegte Béden sind durch Wasser- und Winderosion gefahrdet. Bei hohen Temperaturen
unterliegen die Boden der Austrocknung. ' ,

Fur die Dauer der Bauzeit werden zudem rd. 932 m? temporar geschottert (Montage-
/Lagerflachen). Diese temporar geschotterten Flachen werden nach Abschluss der Bauarbeiten
zuruckgebaut und wieder aufgeforstet. A

Anlagebedingt sind mit dem Vorhaben Bodenverluste durch dauerhafte Voll- und
Teilversiegelungen verbunden. Eine Vollversiegelung der Bodenoberflache durch Uberbauung -
hat die Vernichtung von Bodenlebewesen und den Verlust der Filtereigenschaften des Bodens
zur Folge. Bei Teilversiegelungen werden die Bodenfunktionen eingeschrankt.

Die Beeintrachtigungen des Schutzgutes sind mithin nicht als erheblich zu beurteilen. Nach der
Bauphase wird sich auf den vorbereiteten Boden eine Besiedelung durch die umgebende
Vegetation schnell einstellen. Die éigentliche Versiegelungsflache ist pro Standort relativ gering,
so -dass auch hier von' keinen erheblichen Beeintréchtigunygen der Bodenfunktionen
auszugehen ist. Eine Beeintrachtigung der Belange des Bodenschutzes durch die
Windkraftanlagen ist nicht zu erwarten. Die Windkraftanlagen werden Flachen schonend
errichtet und erfullen die Vorgaben des § 35 Abs. 5 Satz 1 BauGB. Der Riickbau ist abgesichert
durch verschiedene Nebenbestimmungen; der Betreiber hat eine Rickbauverpflichtung
vorzulegen. Innerhalb des Plangebietes sind keine Béden mit Bedeutung als Archiv der Kultur-
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und Naturgeschichte vorhanden. Durch die BaumalRnahme werden 8.470 m2 Bodenflachen
umgelagert. ‘Hiervon werden 628 m? voll-, 6.600 m? teilversiegelt. 1.112 m? werden nur
bauzeitlich in Anspruch genommen und 130 m? werden als Béschungsflachen umgelagert.
27 Wasser
Die Windenergieanlagen liegen innerhalb der Schutzzone |lIS des festgesetzten
Trinkwasserschutzgebiets ,Stollen Alexandria®. In der Wasserschutzzone IS sind die
~~~~~~~~ Errichtung und der 'Betrieb von Windenergieanlagen aufgrund der Entfernung zur
Trinkwassergewinnungsanlage grundsatzlich zulassig. Um jedoch erhebliche nachteilige
Umweltauswirkungen auf das Wasserschutzgebiet zu vermeiden, wurden in Abschnitt || G
geeignete Schutzmaflnahmen festgelegt. .
Erhebliche Beeintrachtigungen des Grundwassers sind danach auszuschlieBen. Ein seitliches
Abtraufen von Niederschlagswasser an den Anlagen und das Versickern im Boden sind
méglich. Eine Reduzierung der Grundwasserneubildung ist nicht zu erwarten.
Bau- oder betriebsbedingte VerUnreinigungen des Grundwassers sind bei Beachtung der
Schutzbestimmungen zur Lagerung und Einsatz von wasser- und bodengefahrdenden Stoffen,
dem fachgerechten Umgang mit Abféllen sowie aufgrund des Sicherungssystems der geplahten‘
Anlagen ebenfalls nicht zu erwarten. Die Anlagen, vor allem das Maschinenhaus (Abdichtung),
sind so beschaffen, dass die eingesetzten Stoffe nicht austreten kénnen und somit
sichergestellt ist, dass das abflieRende Wasser nicht mit Schadstoffen verunreinigt wird (s.
Antragsunterlagen). |
Die Zuwegung zur WEA 5 qUert einen namenlosen Zufluss zum Eulsbach auf einem bereits fir
die Bestandsanlagen ausgebauten Forstweg. Auf 628 m? wird durch Vollversiegelung die
Versickerung von Niedérschlégen unterbunden. Auf 6.600 m? entfallt die Filterfunktion der
Pflanzendecke. Auf den Ubrigen Flachen werden nach der Rekultivierung keine
Beeintrachtigungen fir den Wasserhaushalt verbleiben. Durch die Kleinflichigkeit der
BaumalRnahmen sind die Auswirkungen auf die Grundwasserneubildung nicht erheblich.
Erhebliche Beeintrachtigungen des Schutzgutes Wasser sind unter Beriicksichtigung der

SchutzmaRnahmen durch das Vorhaben nicht zu erwarten.

2.8 Landschaft

Das Landschaftsbild im Untersuchungsgebiet ist durch einen regen Wechsel zwischen
Offenland- und Waldbereichen und wenigen kleinen Ortschaften gepragt. Insgesamt Uberwiegt
ein landlicher Charakter. Aufgrund mehrerer Bestands-Windparks sowie Hoch- und
Mittelspannungsleitungen ist das Landschaftsbild im Nahbereich des Vorhabens beeintrachtigt.

Die geplanten Windenergieanlagen werden sich jedoch vorliegend in den bestehenden
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Windpark in Hohn eingliedern und nicht als hinzukommendes Einzelgebilde, sondern als
Groltes und Ganzes wahrgenommen werden, was die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes
geringer ausfallen lasst. Uberdies wird durch die Erganzung des bestehenden Windparks die
gewunschte Konzentration der Eingriffswirkung erreicht.

Dennoch besteht eine der Hauptwirkungen, die sich durch den Bau von Windenergieanlagen
ergibt, in einer Beeintrachtigung des Landschaftsbildes. Derart hohe Anlagen (Gesamthohe 199
m), sind in der Landschaft viele Kilometer weit sichtbar, wobei die Wirkintensitat mit steigender
Entfernung abnimmt. Eine insoweit erhebliche Beeintrachtigung des Landschaftsbildes wird
durch das Vorhaben zu erwarten sein, hierzu wurde eine Ersatzzahlung in Héhe von rund

_featgesetz‘t,

C. Einwendungen:

Wie bereits oben dargestellt, wurden im Rahmen der Einwendungsfrist von insgesamt drei

Einwendern Einwendungen form- und fristgerecht eingelegt.

Bei den Einwendern handelt es sich um eine Privatperson aus GroRseifen (1.) sowie um die
Umweltverbande Gesellschaft fur Naturschutz und Ornithologie in Rheinland-Pfalz e. V.
(GNOR) sowie die Naturschutzinitiative e. V. (2.).

1.

Die vorgenannte Privatperson macht in ihren Einwendungen eine Verletzung eigener subjektiv-
offentlicher Rechte nicht geltend, sondern fiihrt allgemeine Aspekte gegen das Vorhaben wenig
bis gar nicht substanziell begriindet ins Feld.

1.1 — Besorgnis der Befangenheit

So wird zunéchst die Auffassung vertreten, der Westerwaldkreis kénne eine Entscheidung in
der vorliegenden Angelegenheit aus Befangenheitsgriinden nicht treffen.

Es trifft zu, dass der Westerwaldkreis aktuell 0,639 % der Anteile an der Antragstellerin halt und
insofern ~ Mitgesellschafter ist. Die Frage eines evil. sich hieraus ergebenden
Ausschlussgrundes fur den Westerwaldkreis als zustandige Genehmigungsbehérde oder einer
entsprechenden Befangenheit wurde bereits im Vorfeld geklart. Rechtlicher Ansatzpunkt waren
hier aus unserer Sicht zunachst die §§ 20 und 21 Verwaltungsverfahrensgesetz
Ausgeschlossene Personen” bzw. ,Besorgnis der Befangenheit”. In § 20 wird im Wesentlichen
klargestellt, dass an einem Verwaltungsverfahren beteiligte Personen oder deren Angehdrige
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‘nicht im Rahmen dieses Verfahrens fur die zustandige Borde tatig werden diirfen. Eine

Besorgnis der Befangenheit liegt indessen vor, wenn Grinde bestehen, die geeignet sind,

Misstrauen in die unparteiische Amtsausilibung eines Amtswalters zu rechtfertigen.

In beiden Vorschriften beschaftigt der Gesetzgeber sich also mit den Fallen, in denen eine
personliche Unparteilichkeit des handelnden Mitarbeiters zu besorgen sein kénnte. Keine, auch
keine analoge Anwendung finden diese Vorschriften auf die so genannte ,institutionelle
rrrrrrr Befangenheit“. Eine solche kame in Betracht, wenn die handelnde Behérde bzw. der
offentliche Rechtstrager, dem sie angehort, ein eigenes Sonderinteresse am Ausgang des
Verwaltungsverfahrens haben konnte, das dem eines Privaten ahnlich ist (vgl. Kopp/Ramsauer

VWVIG, § 20 Rn. 9ff).

Das Bundesverwaltungsgericht hat in seinem Beschluss vom 31. Marz 2006 — 8 B 2.06 RdNr. 5
— dazu unmissverstandlich festgestellt, dass die Rechtsordnung eine institutionelle
Befangenheit* einer Behérde nicht kennt. Danach ist es rechtlich nicht zu beanstanden, wenn
eine Behérde im Rahmen ihrer gesetzlichen Zustandigkeiten auch in eigenen Angelegenheiten
o entscheidet. Der Schutz der subjektiv-6ffentlichen Rechte eines ggf. betroffenen Blrgers ist
durch die von der Rechtsordnung vorgesehenen Rechtsbehelfe sichergestelit. Die Einwendung

wird mithin zuriickgewiesen.

1.2 — Abstandsregelung

Des Weiteren wird kritisiert, dass die in den Eihwendungen als ,neues Recht‘ bezeichneten
derzeit in Aufstellung befindlichen Ziele der Raumordnung und hier insbesondere das Ziel 163h

zu Unrecht unbeachtet bleibe.

Hierzu wurde dem Einwender erlautert, dass es sich bei den hier konkret interessierenden
neuen Abstandregelungen von Windenergieanlagen zu Wohn-, Dorf-, Misch- und Ke‘rngebieten
zunachst einmal um den in diesem Zusammenhang durch die Koalitionsparteien der neuen
. Landesregierung in Rheinland-Pfalz definierten politischen Willen handelte und dass die
Umsetzung dieses politischen Willens in geltendes Recht zwischenzeitlich mit der Freigabe des
Entwurfs der Dritten Teilfortschreibung des Landesentwicklungsprogramms IV am 27.
September 2016 begonnen hat. Das Landesentwicklungsprogramm (LEP V) soll entsprechend
geandert werden, was im Rahmen eines Verfahrens unter Beteiligung aller maRgeblichen
Stellen zurzeit erfolgt. Mit dem Abschluss dieses Verfahrens wird Ende April 2017 gerechnet.

Bis dahin sind die neuen Abstandsvorgaben als sogenannte ,in Aufstellung befindliche Ziele der
Raumordnung“ im Rahmen einer vorzunehmenden Abwagungsentscheidung mit in den Blick zu

nehmen. Hierbei handelt es sich  jeweils um Einzelfallentscheidungen, die unter
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treffen sind. Hierauf und auf die zu berlcksichtigenden Aspekte des ,unternehmerischen
Vertrauensschutzes“ hat das MUEEF in seinem Schreiben vom 29. September lediglich

hingewiesen.

Vorliegend haben die kommenden Abstandsregelungen jedoch schon von vorn herein keine
Relevanz, da die beantragten Windenergieanlagen eine Gesamthohe von nicht mehr als 200 m
haben und ein Mindestabstand von 1.000 m schon durch die geltende Flachennutzungsplanung
in der VG Westerburg gewahrleistet ist. Die Einwendung wird mithin zuriickgewiesen.

1.3 — Larm/infraschall

Uberdies wird pauschal auf den gesundheitéschédlichen Infraschall sowie die zu erwartende
Larmbelastung verwiesen. Hier wird insbesondere angeflhrt, dass die Anlage 5 selbst in der
Zeit von 22.00 — 06.00 Uhr einen Larm von max. 106 dB(A) erzeuge und die Anlage 4 ab 22.00

Uhr abgeschaltet werden soll.

Hierzu wurde ausfilhrlich dargelegt, dass samtliche maBgeblichlen Grenzwerte der Technischen
Anleitung zum Schutz gegen Liarm - TA Larm) eingehalten sind. Durch. das Vorsehen
schallmindernder MaRnahmen ist die den Antragsunterlagen beiliegende schalltechnische
Immissionsprognose des Ingenieurbiiros Pies aus Boppard vom 4. Juli 2016 auf der sicheren
Seite. Unter Beriicksichtigung der Vorbelastung, die aus den im Umfeld anzutreffenden
Windenergieanlagen, aber auch aus bestehenden oder jedenfalls rechtlich moglichen Gewerbe-
und Industriebetreib_en besteht, waren schallmindernde MaRnahmen in Gestalt einer
Abschaltung der WEA 4 zur Nachtzeit sowie eine Leistungsreduzierung der WEA 5 auf 103

dB(A) vorzusehen.

Damit wird gewahrleistet, dass insbesondere am Immissionsort 19 — Dorfwiese 29 in Héhn der
dort zuléssige Immissionsrichtwert fiir die Nachtzeit von 40 dB(A) vor dem Hintergrund der in
der Nachbarschaft bereits vorhandenen — auch nachts betriebenen — Tankstelle durch die
hinzukommenden Windenergieanlagen nicht Uberschritten wird. Mit den MaRnahmen wird
sichergestellt, dass an dem vorgenannten Immissionsort durch Unterschreiten des
mafRgeblichen Immissionsrichtwerts um mind. 10 dB(A) das so genannte Irrelevanzkriterium der
TA-L&rm  eingehalten ~und  damit  eine Verschlechterung  der  vorhandenen

Larmimmissionssituation ausgeschlossen wird.

Hinsichtlich der stichwortartigen Einwendung des gesundheitsgefadhrdenden Infraschalls wurde
auf die diesbeziigliche Publikation der Bayrischen Landesamter fir Umwelt und fir Gesundheit
und Lebensmittelsicherheit -Windenergieanlagen — beeintrachtigt Infraschall die Gesundheit?*

Seite 60 von 83




IS

Westerwaldkreis

Seite: 61 ,

Aktenzeichen: 7/70-144-10-9.167 N
. des Westerwaldkreises !

Datum: 30. Dezember 2016 in Monwbaur |

(Stand: August 2016) hingewiesen. Da die von Windenergieanlagén erzeugten Infraschallpegel
in der Umgebung (Immissionen) deutlich unterhalb der Hér- und Wahrnehmungsgrenzen liegen,
kbnnen nach heutigem Stand der Wissenschaft Windenergieanlagen beim Menschen keine
schadlichen Infraschallwirkungen hervorrufen. Gesundheitliche Wirkungen von Infraschall sind
erst bei sehr hohen Pegeln zu erwarten, die dann im Allgemeinen auch wahrnehmbar sind.
Nachgewiesene Wirkungen von Infraschall unterhalb dieser Séhwellen liegen nicht vor. Die

Einwendungen zu den Themen Larmbelastung und Infraschall werden zuriickgewiesen.

1.4 — Gewisserschutz

Im Rahmen der Einwendungen wurde darauf verwiesen, dass die Standorte vder
verfahrensgegenstandlichen Windenergieanlagen in der Wasserschutzzone [lIS - des
Wasserschutzgebiets ,Stollen Alexandria“ geplant sind. Uberdies wurde auf die Bedeutung des
Wasserschutzgebiets fur die Versorgung mit Trinkwasser in der Region hingewiesen. Zudem
wurde der Verdacht ge&duRert, dass bei einer Neuausweisung der Schutzzonen des
vorgenannten Wassersc-hutzgebiets oder bei einer Verschiebung der Anlagenstandorte
zugunsten der Antragstellerin manipuliet worden sei. Auch wurde im Rahmen der
Einwendungen eine Diskussion, die im Verlauf des Genehmigungsverfahrens mit der Oberen
Wasserbehérde als der hier zustiandigen Fachbehérde hinsichtlich der Notwendigkeit einer
Beschréankung der Vorhabenszulassung auf getriebelose Anlagentypen thematisiert. Es wurde
die Auffassung vertreten, dass das Vorhaben gegen die Bestimmungen des

Wasserhaushaltsgesetzes (WHG) verstoRe.

Hierzu wurde dargetan, dass bereits im Rahmen eines im Jahr 2013 hier anhangigen
Genehmigungsverfahrens fir damals insgesamt acht Windenergieanlagen im Bereich der
Gemarkung Hohn die dort beantragten Standorte der WEA en 1 und 2in der neu abgegrenzten
Wasserschutzzone I, die WEA 5 in der Wasserschutzzone Ill und die damaligen
Anlagennummern 3 und 4, die den jetzt im Verfahren befindlichen entsprechen, in der neu
abgegrenzten Wasserschutzzone IIIS lagen und sich insofern zwischenzeitlich nichts

verschoben hat.

Grundlage fir die Abgrenzung von Wasserschutzgebieten sind neben dem Wasserhaushalts-
und Landeswassergesetz das Arbeitsblatt W 101 (Richtlinie fur Trinkwasserschutzgebiete), .
herausgegeben von der Deutschen- Vereinigung des Gas- und Wasserfaches e. V. (DVGW).
Dieses Arbeitsblatt gilt fur die Ausweisung von Trinkwasserschutzgebieten firr die 6ffentliche

Wasserversorgung aus Grundwasser. Nach diesem Regelwerk werden Wasserschutzgebiete
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grundsatzlich in drei Zonen unterteilt. Die Zone | stellt den sogenannten Fassungsbereich
(Umkreis von rd. 10 m um den Brunnen) dar. Bei der Schutzzone Il handelt es sich um die
engere Schutzzone (FlieRzeit des Grundwassers von 50 Tagen von der inneren Grenze der
Schutzzone Il bis zum Brunnen) und die Schutzzone |lI (weitere Schutzzone) bildet die duRere
Grenze des Wasserschutzgebietes. Die Augdehnung der Schutzzone Il richtet sich nach dem
unterirdisch-en Einzugsgebiet, das aufgrund eines geologischen Gutachtens ermittelt wird. Je
nach Standortbedingungen kann die Zone Il in eine Zone i A und Il B unterteilt und die
Nutzungsbeschrankungen entsprechend abgestuft werden. Das richtet sich nach den
geologischen Verhéltnissen im Untergrund (z. B. geringe FlieRgeschwindigkeit von der
duBersten Grenze des Einzugsgebietes in Richtung Brunnen) oder bei groRen
Einzugsgebieten. In diesem Fall wird der duRere Bereich als Schutzzone Il B ausgewiesen,
wodurch die Beschrankungen der Schutzzone Ill A abgemildert werden kénnen.

In der Angelegenheit ,Stollen Alexandria“, Hohn wurde neben den Schutzzonen |, Il und 1l eine
zusatzliche Zone Il S ausgewiesen. Aufgrund des sehr grolen Wasserdargebotes, das aus
dem Stollen zur Trinkwasserversorgung genutzt wird bzw. die nichtgenutzte Wassermenge in
die Nister geleitet wird, musste die Schutzzone Ill um ein vielfaches gréRer ausgewiesen
werden als aktuell. Das bedeutet, dass das Wassereinzugsbiet Uber die jetzige Schutzzone I
hinausgeht. Um dennoch einen gewissen Schutz zu gewdbhrleisten wurde im Anschluss an die
Schutzzone Il die Zone 11l S mit milderen Nutzungsbeschrankungen ausgewiesen. Die genaue
Herkunft des Wassers lieBe sich nur mit einem sehr hohen Aufwand, verbunden mit vielen

Erkundungsbohrungen, die wiederum eine Gefahrdung des Wassers darstellen, ermitteln.

Den aktuell verfahrensgegensténdlibhen Anlagen stehen aber Regelungen aus dem
Wasserrecht — namentlich auch die hier interessierende Rechtsverordnung zum Schutze des
Wasserschutzgebiets Stollen Alexandria nicht entgegen. Als hier beachtliche Rechtsvorschrift
kommt aus unserer Sicht lediglich die zurzeit gdltige, wenn auch vorlaufige Rechtsverordnung
Uber den Erlass einer vorlaufigen Anordnung im Verfahren zur Festsetzung eines
Wasserschutzgebiets fur das Wassergewinnungsgebiet ,Stollen Alexandria“ vom 8. Dezember
2014 - Az. 312-61-143-01/2014 in Betracht. Die Standorte der hier interessierenden
Windenergieanlagen befinden sich, wie schon dargestellt, in der dort naher bezeichneten
Wasserschutzzone 1IIS. Mithin sind bei der réchtlichen Beurteilung der Zulassigkeit des
Vorhabens die diesbezuglichen Verbotstatbestande fir diesen Bereich maBgeblich. Aus
unserer Sicht findet sich dort — in Abstimmung mit def unteren Wasserbehorde unseres Hauses
— nicht ein elnschlaguger Verbotstatbestand, der dem Vorhaben entgegengehalten werden
konnte. Das wurde durch die obere Wasserbehérde auch juristisch Uberpraft und schriftlich
bestatigt. In diesem Zusammenhang weisen wir auf § 3 Zone Il Nr. 4 der vorgenannten
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Rechtverordnung hin, wonach sogar in dem Bereich, mit dem nachsthoheren Schutzniveay,
also der Schutzzone Il selbst Anlagen zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen dann
nicht verboten sind, wenn sie — wie hier — lediglich der Geféahrdungsstufe A angehéren und eine
Gesamtkapazitat von 1.000 I derartiger Stoffen nicht (iberschritten wird. Mithin stiinde das WHG
i. V. m. der vorgenannten Rechtsverordnung zum Schutze des Wasserschutzgebiets Stollen
Alexandria dem Vorhaben nicht einmal bei einer Realisierung des Vorhabens innerhalb der
Wasserschutzzone 11l entgegen, da die hier interessierenden Anlagen des Typs GE 3.2 ~ 130
nicht mehr als 692,7 | wassergefahrdender Stoffe beinhalten.

Die Frage nach der Erforderlichkeit, eine | Zulassung nur in Bezug auf getriebelose
Windenergieanlagen zu beschrénken, wurde mit der Fachbehérde eingehend diskutiert.
- Besonderen Gefahren, denen mittels einer derartigen Einschrankung begegnet werden sollen,
sind nicht ersichtlich und wurden seitens der Oberen Wasserbehérde bei der Struktur- und
Genehmigungsdirektion Nord auch nicht dargetan. Bau- und Betriebstatigkeiten, die Errichtung
von Zuwegung u. s. w. ergeben sich bei getriebelosen Anlagentypen in gleicher Weise, wie bei
solchen mit Getriebe. Uberdies unterscheiden sich die tatsichlich vorhandenen Mengen an
wassergefahrdenden Stoffen in den verschiedenen Anlagenarten nicht wesentlich. So lasst sich
beispielsweise einer Aufstellung des Herstellers Enercon zu seinem — getriebelosen — Modell E
115 entnehmen, dass dort insgesamt sogar 864,55 Literlwassergeféhrdener Stoffe und damit

noch mehr als in dem hier beantragten Aniagentyp Verwendung finden.

Die obere Wasserbehérde hatte bereits unter dem 12. September 2016 zu dem Vorhaben im
Ergebnis positiv Stellung genommen, jedoch unter der Vorgabe, nur getriebelose Anlagentypen
an Ort und Stelle zuzulassen. Von dieser Forderung wurde nach Vorlage weiter Unterlagen und
technischer Erlauterungen mit Schreiben vom 14. Dezember 2016 abgeriickt. Seitens der
oberen Wasserbehérde bestehen mithin keinerlei Bedenken gegen das Projekt mehr.

1.5 — Natur- und Artenschutz

Im Ubrigen wurden entgegenstehende Belange des Natur- und Artenschutzes gegen das
Vorhaben ins Feld gefilhrt, ohne diese naher auszufilhren und zu begrunden Der Einwender
hat sich diesbezuglich im Rahmen des Erorterungstermins vom 21. Dezember 2016 den

sachlichen Ausfiihrungen der oben genannten Umweltverbinde angeschlossen.
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2.

Die Umweltverbande Gesellschaft fur Naturschutz und Ornithologie in Rheinland-Pfalz e. V.
(GNOR) sowie die Naturschutzinitiative e. V. haben jeweils mit Schreiben vom 1. Dezember
2016 nahezu gleichlautendé Einwendungen erhoben. Bei der GNOR handelt es sich um einen
nach § 63 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) anerkannten Naturschutzverband.

2.1 — Grundsitzliches

Die Verbénde fiihren an, dass die Ergebnisse aus 2013 nicht ausreichend fur aktuelle Planung
seien. Witterungsbedingte Einflusse des Untersuchungsjahres seien generell nachteilig flr den
Bruterfolg von GroRvégeln. Einjahrige Funktionsraumanalysen seien fir eine objektive

Bewertung generell nicht ausreichend.

Mit den im derzeit gultigen ,Naturschutzfachlicher Rahmen zum Ausbau der
Windenergienutzung in Rheinland-Pfalz‘ des VSWFFM & LUWG RLP (2012) sowie in der
~Aktionsraumanalyse Rotmilan Untersuchungsrahmen fiir Windenergie-Planungen in
Rheinland-Pfalz* der AG FACHLICHE STANDARDS DER VSW (2013) dargestellten einjahrigen
Untersuchungsansatzen nimmt man in Kauf, dass immer nur eine Momentaufnahme erfolgen
kann. Diese Momentaufnahme wird - nicht nur in Rheinland-Pfalz - derzeit als ausreichend
erachtet, um die artenschutzrechtlichen Fragestellungen hinreichend genau prognostizieren zu
konnen. Angaben dazu oder Hinweise darauf, dass einzelne Untersuchungsjahre aufgrund
bestimmter Bedingungen (z. B. Witterungsbedingungen) nicht als ausreichende
Datengrundlage herangezogen werden kénnen, werden in den derzeit glltigen Leitfaden nicht
gemacht. Zudem wurden von den verantwortlichen (bergeordneten Stellen bzw. Behérden
keine Hinweise gégeben, dass Daten aus dem Jahr 2013 nicht zur Bewertung
artenschutzfachlicher Fragestellung herangezogen werden kénnen. Uberdies ist die Dynamik
der Natur immanent. Neben Witterungsbedingungen haben auch andere Aspekte einen
wesentlichen Einfluss auf die Aktivititsverteilung im Raum. Insbesondere die Landnutzung hat
einen entscheidenden Einfluss u. a. auf die Raumnutzung von vielen Arten. Anderungen bej der
Wahl der Anbaufrichte kénnen somit einen weitaus groBReren Einfluss auf die Raumnutzung in
‘einem Projektgebiet haben als Wiﬁerungseinﬂi]sse. Auch unter den standoértlichen Aspekten
-ergibt sich kein Hinweis darauf, dass die Daten des Jahres 2013 nicht als Bewertungsgrundlage
herangezogen werden kénnten. Fir das Projektgebiet liegen neben den Untersuchungen aus
dem Jahr 2013 auch noch Daten zu Brutvégeln aus den Jahren 2008 und 2010 / 2011 sowie
Horstkontrollen aus den Jahren 2012 und 2016 vor. Alle Untersuchungen bestatigen die
Ergebnisse des Jahres 2013 bzw. weisen auf keine grundsatzlich anderen Erkenntnisse hin, so

dass die Ergebnisse des Jahres 2013 ebenso als Grundlage zur Bewertung der
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artenschutzrechtlichen Fragestellungen herangezogen werden kénnen. Demnach sind die
herangezogenen Datengrundlagen in ihrem Gesamtbild hinreichend aktuell und verwertbar.

Diese Auffassung wird auf Nachfrage auch vom Landesamt fir Umwelt (LfU) geteilt.

2.2 — Arten des Halboffen- und Offenlandes

Seitens der Verbande wird eingewendet, dass funf Reviere von Neuntdtern, sechs von
Braunkehlchen sowie vier von Wiesenpiepern im Untersuchungsgebiet festgestellt worden
seien und dass insofern dem Vorhabensgebiet eine besondere Bedeutung fir die Arten
beizumessen sei. Auch finde die Feldlerche im Offenland gunstige Habitate vor. Von hoher
Dunkelziffer bei Kollisionsopfern sei auszugehen. Aufgrund der Populationsrickgange der
vorgenannten Arten in Verbindung mit den mittlerweile sehr schlechten Erhaltungszustédnden
bestehe fur die vorgenannten' Arten ein hohes Gefahrdungspotenzial. Uberdies bestehe far die
Mehl- und Rauchschwalbe, aufgrund der Habitatnutzung und ihrer Flugweise im offenen

Luftraum ein erhéhtes Kollisionsrisiko.

Dem ist entgegen zu halten, dass fur alle dargestellten Arten nach derzeitigem Stand des
Wissens keinerlei Hinweise auf eine erhéhte Kollisionsgefahr vorliegen. Im derzeit glltigen
,Naturschutzfachlichen Rahmen zum Ausbau der Windenergienutzung in Rheinland-Pfalz* des
VSWFFM & LUWG RLP (2012) sowie im Ubrigen auch in den Leitfaden der anderen
Bundeslénder, dessen Einstufungen der WEA-Empfindlichkeit auf dem aktuellen Stand der
Wissenschaft beruhen, werden die Arten nicht als kollisionsgefahrdet aufgefuhrt. Auch in der
LAG VSW (2015) oder den aktuellen Informationen Uber Einflisse der Windenergienutzung auf
Végel von LANGGEMACH & DURR (2016: Stand 20.09.2016) werden die Arten nicht
aufgefihrt. '

Auch weisen die derzeit bekannten Kollisionsopfer aus der zentralen Schlagopferliste bei der
Vogelschutzwarte Brandenburg auf keine relevante Kollisionsgefahr der Arten hin. Neben sehr
geringen Zahlen von Wiesenpieper (BRD 0, RLPO0), Braunkehichen (BRD 3 RLP 0) und
Neuntéter (BRD 21, RLP 0) werden darin zwar deutschlandweit 95 Kollisionsopfer der
Feldlerche gefihrt, jedoch ist die Zahl vor dem Hintergrund der bundesweiten Bestandsgréfle

von 1,5 bis 2 Millionen Brutpaaren dennoch als sehr gering einzustufen.

Fur die Arten Wiesenpieper, Neuntoéter und Braunkehlchen ergibt auch die artspezifische
Lebensweise keinen Hinweis auf ein grundsatzlich signifikant erhdhtes Kollisionsrisiko. Diese
Arten halten sich grundsatzlich Gberwiegend in Héhen unterhalb des vom Rotor Uberstrichenen
Bereichs moderner WEA auf. Feldlerchen vollziehen Singflige, die auch in Hoéhen der
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Rotorbereiche moderher WEA durchgefiihrt werden. Die Singfliige der Art werden im Bereich
des Brutplatzes bzw. Reviers im Offenland durchgefiihrt. Da sich der geplante Standort der
WEA 4 in einem Aufforstungsbereich befindet, werden dort keine Singfliige der Art erwartet. In
Bezug auf die WEA 5, die im Offenland geplant ist, stellte FREIRAUMPLANUNG DIEFENTHAL
(2011a) fest, dass die Art im Wesentlichen das Offenland westlich des Weges nutzt, der zum
geplanten Standort der WEA 5 fuhrt. Dieses Ergebnis wird auch durch die Beobachtungen im
Rahmen der Brutvogelkartierung von ECODA im Jahr 2013 bestétigt. Die Brutgebiete der Art
liegen somit weiter als 400 m von der geplanten WEA 5 entfernt, so dass am geplanten
Standort der WEA 5 nicht erwartet wird, dass Singflige der Art in relevantem AusmaR
durchgefiihrt werden. Im Ubrigen wird an dieser Stelle darauf hingewiesen, dass im Rahmen
der o. g. naturschutzfachlichen Nebenbestimmungen unter Nr. D. 19 aus Vorsorgegriinden
eine Farbgebung des TurmfuRes bis in 20 m Hoéhe zur Vermeidung von Vogelanflug
aufsteigend in finf abgestuften Grinténen mit einer Streifenbreite von 8-5-3-2-2 m von dunkel

nach hell festgelégt wurde.

2.3 — Graureiher

Die Verbéande weisen aufgrund der beobachteten Individuen auf die Méglichkeit von briitenden
Tieren hin. Aufgrund der Bedeutung des Nisterverlaufs als Nahrungshabitat hatte es aus deren
Sicht nicht bei der Einschatzung als Nichtbriiter oder umherstreifende Individuen bleiben darfen.

Ausweislich des den Antragsunterlagen beiliegenden Avifaunistischen Fachgutachtens wurde
die Art im Rahmen der Untersuchungen des Jahres 2013 an vier von 13 Terminen im
Untersuchungsraum UR,g nachgewiesen. Im Bereich des Nistertals nahe der Dammiihle
wurden zwei Individuen bei der Nahrungssuche beobachtet, (berdies wurde der
Untersuchungsraum einmal im nordwestlichen Teil und einmal im 6stlichen Teil durch ein
Individuum Uberflogen. Hinweise fir das Vorhandensein einer Kolonie ergeben sich hieraus
‘nicht. Nach dem Naturschutzfachlichen Rahmen Rheinland-Pfalz findet der Graureiher seine
bevorzugten Brut- und Fortpflanzungsstatten am Waldrand mit Altholzbestanden und
Gewasserndhe. Es handelt sich um eine in Kolonien britende Art, das artenspezifische
Kollisionsrisiko wird dort auf Fliige in brutplatznahe Nahrungsgebiete beschrankt, hiernach
stehen bei WEA-Planungen eher drohende Lebensraumentwertungen im Vordergrund. Der
vorgenannte Rahmen schiagt die Einhaltung der Abstandsempfehlung von 1.000 m zur
Brutkolonie vor, zu deren Bestehen es aber vorliegend bis dato keinerlei Hinweise gibt. Der
vorgenannte Naturschutzfachliche Rahmen sieht zur Erfassung der Arten als Grundlage die

vorhandenen Verbreitungs- und Artvorkommensdaten vor. Hiernach reichen vielfach auch
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hinreichend begrindete Potenzialabschatzungen sowie worst-case-Annahmen  aus.
Demgegeniber sind ,Untersuchungen ins Blaue hinein® nicht veranlasst (vgl. hierzu BVerwG v.
9. Juli 2008 - 9 A 14.07, Rn 54). Auf Basis der dokumentierten Beobachtungen allein wird hier
indessen kein hinreichender Hinweis auf das mdgliche Vorhandensein einer beachtlichen
Brutkolonie des Graureihers gesehen. Weitere Untersuchungen in diese Richtung waren und

sind daher entbehrlich.

2.4 — Kranich

Die Verbande fuhren potentielle Kollisionen von Kranichen an Windenergieanlagen und mit den
Anlagentiirmen, insbesondere auch bei Schlechtwetterlégen an. Die verbale Behandlung des
Kranichzuges in den natur- und artenschutzfachlichen Unterlagen sei spekulativ und entbehre

aufgrund fehlender Untersuchungen einer Grundlage.

Den Abstandsempfehlungen der Landerarbeitsgemeinschaft der Vogelschutzwarten (LAG
VSW) vom April 2015 kann zu der Art entnommen werden, dass das Kollisionsrisiko der Art mit
14 Schlagopfern aus Deutschland und weiteren vier aus Schweden als gering einzuschéatzen
ist. Das Zuggeschehen wurde in den Jahren 2007/2008 und 2010/2011 untersucht. In beiden
Untersuchungen kommt man zu dem Ergebnis, dass hier ein unterdurchschnittliches
Zuggeschehen vorliegt. Es ist davon auszugehen, dass der Kranichzug innerhalb eines breiten
Zugbands quer von Sudwesten nach Nordosten durch Deutschland verlduft, im dem auch

nahezu die gesamte Landesflache von Rheinland-Pfalz liegt (/sselbdcher & Isselbdcher 2007)

Auf Grundlage der auch aus friheren Jahren vorliegenden ortlichen und Uberértlichen
Untersuchungsergebnisse  sowie der Feststellungen in den oben genannten
Abstandsempfehlungen der LAG VSW aus dem Jahr 2015 werden hier Kkeine

Untersuchungsdefizite gesehen.

2.5 — Mausebussard

Die Verbande rugen, dass laut"Gutachten sechs Brutplétze des Mausebussards im 2.000-
Meter-Untersuchungsraum, davon zwei an der Grenze zum 1.000 m-Untersuch.ungsraum und
einer innerhalb davon festgestellt worden sind. Die ermittelte Brutvogeldichte werde ,leicht
Uberdurchschnittlich® im Vergleich zu Durchschnittswerten fir Deutschland bewertet, diese
Bewertung sei eindeutig untertrieben. Aktuelle Progress-Studie (Grunkorn et al. 2016) sei nicht
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berlcksichtigt  worden. - Hiernach seien aufgrund des hohen  Kollisionsrisikos

populationsrelevante Auswirkungen sehr wahrscheinlich.

Nach den Annahmen, die in der Progress-Studie vorgenommen wordeﬁ sind - und die derzeit
wissenschatftlich kontrovers diskutiert werden - kénnten sich auf die Art durch. die
Windenergienutzung Auswirkungen zumindest auf einzelne Lokalpopulationen ergeben
(GRUNKORN et al. 2016). In der Studie wird jedoch ausdriicklich dargestellt:

"""" - ~Damit sind fir alle Arten reprasentative Aussagen zum Kollisionsrisiko von Végeln der
Offenlandschaft fir Norddeutschland méglich.“ Im Umkehrschluss bedeutet das, dass
eine Ubertragung auf andere Gebiete nicht mdoglich ist. |

- ~Aus den Ergebnissen von PROGRESS ergeben sich zundchst keine direkten

Auswirkungen auf = Genehmigungspraxis von Windparks, die weiterhin in

Artenschutzrechtlichen Prifungen zu betrachten sind.*

Der Méausebussard wird in Rheinland-Pfalz derzeit nicht als WEA-empfindlich eingestuft. Diese
Einschatzung wurde auch nach Veréffentlichung der Progress-Studie durch das LfU auf
Nachfrage der UNB miindlich bestatigt und auch das Biro ECODA hat im Rahmen eines
ander_en WEA-Projektes in Rheinland-Pfalz eine gleichlautende Aussage erhalten. So scheint
es auch das Bundesamt fur Naturschutz (BfN) bis dato zu sehen. Auch dort werden die
Ergebnisse der Progress-Studie kritisch gesehen, ein Anlass, den Mausebussard anders
einzuschatzen als bisher sieht man dort bislang nicht. Dies ergebe sich aus einem
methodischen Ansatz, mit dem sich anhand einer Vielzahl artspezifischer Okologischer,
"""" naturschutzfachlicher sowie konstellationsspezifischer Kriterien Mortalitatsrisiken beurteilen
lassen. Danach kollidiere der Mausebussard zwar haufig an Windenergieanlagen, die
Mortalitatsgefahrdung wird dort jedoch nur mittel eingeschatzt (vgl. Umweltbriefe vom
Dezémber 2016, Seite 19 und ,Ubergeordnete Kriterien zur Bewertung der Mortalitat
wildlebender Tiere im Rahmen von Projekten und Eingriffen” — 3. Fassung, Stand 20.

September 2016, Dirk Bernotat, Dr. Volker Dierschke).

Vor diesem Hintergrund werden auch unter Beriicksichtigung der Progress-Studie keine
Anderungen in der grtenschutzrechtlichen Bewertung der betriebsbedingten. Auswirkungen
im Sinne des § 44 Abs. 1 BNatSchG fiirr den Mausebussard notwendig. Mégliche bau- oder
anlagenbedingte Auswirkungen mussen durch geeignete MaRnahmen vermieden werden.

Diese MaRnahmen werden im avifaunistischen Fachgutachten bzw. in der UVS dargestellt. .
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2.6 — Rotmilan

Die Verbande rigen, dass die Progress-Studie bei der Bewertung zum Rotmilan keine
Berucksichtigung findet und populationsrelevante Schlaggefahrdung ausgeblendet-werde und
dass das Untersuchungsjahr 2013 als so genanntes Storjahr anzusehen sei, und daher aus
diesem Jahr stammende Bewertungen unbrauchbar seien. Im Ubrigen werden die Ergebnisse
und Bewertungen der Raumnutzungsanalyse angezweifelt, es wird ein hohes Konfliktpotential

fir den Rotmilan konstatiert.

- Hinsichtlich der Verwertbarkeit von Untersuchungsergebnissen aus dem Jahr 2013 wird auf die
0. g. Ausfiihrungen verwiesen. Fur den Rotmilan liegt bezlglich des Vorhabensraums bereits
eine Reihe von Untersuchungen vor. Die Daten der anderen Untersuchungen aus diesem
Raum, und zwar die Brutvogelkartierung 2008, die Brutvogélkartierung aus dem Jahr
2010/2011 (FREIRAUMPLANUNG DIEFENTHAL 2011a), die Horstsuche im Jahr 2012
(ECODA 2012) und die Horstsuche im Jahr 2016 (ECODA 2016a) aber auch die der Daten aus
der gemeinsamen Stellungnahme der Naturschutzverbidnde GNOR und Naturschutzinitiative
weisen bzgl. der Aktivitat der Rotmilane im Untersuchungsraum auf keine grundséatzlich

anderen bzw. abweichenden Erkenntnisse hin.

Insbesondere ergaben sich durch die Horstkartierung im Jahr 2016 keine Hinweise auf weitere
Horste des Rotmilans im Abstandbereich bis zu 1.500 mium die geplanten Standorte. Die
Abstandsempfehlung des Leitfadens fir Rheinland-PféIz (VSWFFM & LUWG RLP 2012) sowie
der LAG-VSW (2015) wird durch die Planung fiur die festgestellten Horste und Revierzentren :

mithin eingehalten.

Fir den Rotmilan wurde beréits im Jahr 2008 festgestellt, dass das Offenland &stlich von H6hn
regelmaBig von Rotmilanen zur Jagd genutzt wurde. Es ergaben sich nur selten Hinweise
darauf, dass es sich um die Individuen gehandelt hat, die am Berghof briteten. Mehrfach flogen
Rotmilane den Raum aus sudlicher Richtung an bzw. flogen nach Beendigung der Jagd
Richtung Studen. Aufgrund weiterer Beobachtungen wurde vérmutet, dass ein zweites Rotmilan-
R\evier nérdlich von Pottum existierte.” Somit wird deutlibh, dass die Individuen des Brutpaares
am Berghof offensichtlich keinen wesentlichen Einfluss auf die Raumnutzung im Umfeld der
geplanten WEA haben und damit das Faktum des Bruterfolges der Individuen am Berghof nur

eine untergeordnete Rolle fur die Aktivitat im Umfeld der geplanten WEA spielen kann.

Auch die Lebensraumausstattung an den geplanten WEA liefert keinen Hinweis darauf, dass
eine Untersuchung in einem anderen Jahr zu grundsétzlich anderen Ergebnissen gefiihrt hatte.

Rotmilane nutzen typischerweise grofrdumige Offenflachen zur Jagd. Die an den geplanten
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WEA-Standorten vorhandenen Lebensraume weisen allenfalls eine geringe Eignung als
Jagdhabitat fur Rotmilane auf. Somit ist das Ergebnis der Raumnutzungsanalyse auch vor dem

Hintergrund der Lebensraumeignung als plausibel anzunehmen.

Es liegen Uberdies auch keine Hinweise darauf vor, dass es in einem anderen
Untersuchungsjahr zu vermehrten Uberfliigen Uber die WEA-Standorte gekommen wére, denn
bereits im Jahr 2008, in dem der Horst am Berghof erfolgreich bebriitet wurde, wurde
festgestellt, dass die dort ans&ssigen Individuen sich Uberwiegend in den an den Berghof
angrenzenden Offenflachen oder im Bereich der Grunlandfléchen entlang der Nister aufhielten.
Uberfliige Uber die geplanten WEA-Standorte sind fiir diese Tiere zumindest nicht regelmalig
notwendig und wurden in dieser Form auch nicht beobachtet. Auch die Untersuchung des
Blros FREIRAUMPLANUNG DIEFENTHAL (FREIRAUMPLANUNG DIEFENTHAL 2011a)
lieferte kéine Hinweise darauf, dass die geplanten WEA-Standorte regelmaRig Uberflogen

wurden.

Der Rotmilan unterliegt bekanntermaRen amplitudenhaften Schwankungen und gilt in
Rheinland-Pfalz  als kollisionsgefshrdet. Die Ergebnisse der Progress-Studie liefern
diesbeziglich keine neuen Erkenntnisse. Vor diesem Hintergrund wird — auch unter
Berucksichtigung der im Gutachten dargestellten Vermeidungsmafnahmen, die in den o. g.
naturschutzfachlichen Nebenbestimmungen Nr. D. 32 verbindlich festgelegt wurden — der
Eintritt eines Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 BNatSchG nicht erwartet.

2.7 — Schwarzmilan

In den Einwendungen der Verbinde wird auf einen potenziellen Horststandort eines
Schwarzmilans innerhalb des dstlichen 3.000 m-Untersuchungsraums hingewiesen (mehrfacher
Nahrungseintrag eines Schwarzmilans in ein Waldgebiet mit bekanntem Grofdvogelhorst). Wo
genau sich der Horst befinden soll, bleibt unklar. Ebenso bleibt somit unklar, ob sich der
~ konkrete Brutstandort innerhalb oder auRerhalb des UR3000 befindet, denn die im &stlichen
Teil des URSOOO vorkommenden Waldbereiche befinden sich nur teilweise innerhalb des

UR3000. GroRere Teilbereiche liegen auch auRerhalb davon.

Unabhangig davon stellt der potenzielle Horststandort keinen relevanten Erkenntnisgewinn dar.
Der potenzielle Schwarzmilan-Horst befindet sich weit auBerhalb der von der VSWFFM &
LUWG RLP (2012) bzw. LAG VSW (2015) formulierten Empfehlungen mit WEA-Planungen
einen Abstand von 1.000 m zu Horsten der Art einzuhalten. Uberdies ist innerhalb des
Priifbereiches von 3.000 m nach VSWFFM & LUWG RLP (2012) zu prifen, ob
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Nahrungshabitate der Art vorkommen. Diese Prifung wurde im avifaunistischen Gutachten von
ECODA (2016) vorgenommen. Dabei ist zu bericksichtigen, dass die in allen
Untersuchungsjahren festgestellte Aktivitdt des Schwarzmilans deutlich geringer war als die des
'Rotmilans, dass der vermeintliche Horst noch weiter entfernt ist als der Rotmilan-Horst am
Berghof, dass die Kollisionsgefahr des Schwarzmilans nach VSWFFM & LUWG RLP (2012) als
geringer als beim Rotmilan eingeschéatzt wird und dass Schwarzmilane eine stérke Praferenz
der Nahrungssuche an Gewassern aufweisen als der Rotmilan und somit geeigneter

| Nahrungshabitate abseits der geplanten WEA-Standorte liegen.

Vor diesem Hintergrund stellt der potenzielle Horststandort keinen relevanten Erkenntnisgewinn
dar und es wird - wie im Gutachten von ECODA (2016a) dargestellt - kein Eintritt eines
Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 BNatSchG (unter Beriicksichtigung von

Vermeidungsmalnahmen) erwartet.

2.8 — Schwarzstorch

Die Umweltverbande riigen, das Gutachten konstatiere nur eine geringe bis allgemeine
Bedeutung des Lebensraums trotz guter Eignung als Nahrungshabitat. Uberdies wird abermals
auf die schlechte Wetterlage im Untersuchungsjahr 2013 hingewiesen. Daher kénne aus den
vorhandenen Untersuchungen nicht abschlieRend geklart werden, ob Individuen potenziell

betroffen sein kbnnen.

Zum Schwarzstorch liegen insgesamt vier Beobachtungen vermutlich im Zusammenhang mit
der Nahrungssuche an der Nister aus dem Jahr 2013 vor, wobei das Nistertal nur gelegentlich
zur Nahrungssuche genutzt und der Untersuchungsraum im Ergebnis nicht regelmaRig
Uberflogen wurde. Das Gleiche ergibt sich aus Beobachtungen im Rahmen der
Raumnutzungsanalyse fir den Rotmilan 2013 sowie aus den Erhebungen aus den Jahren 2008
und 2011. Bei der Suche nach Schwarzstorchhorsten im Frihjahr 2016 wurden im Umkreis von
3.000 m um die geplanten Windenergiestandorte keine Horste der Art festgestellt. Uber die
bekannten Brutplatze in ca. funf Kilometern nérdlich und etwa 10 Kilometern sidlich des
Vorhabensgebiets hinaus sind keine weiteren / neuen Horststandorte der Art bekannt und auch
von den Umweltverbanden nicht angefuhrt worden. Tragfahige Hinweise, die weitergehende
Untersuchungen hinsichtlich eines Raumnutzungsverhaltens nicht naher definierter Individuen
erforderlich machen oder rechtfertigen konnen, liegen nicht vor. Das Ergebnis des den
Antragsunterlagen beiliegenden avifaunistischen Fachgutachtens ist insoweit plausibel und

nachvollziehbar.

Seite 71 von 83



.

Seite: 72 Westemalq&qels
Aktenzeichen: 7/70-144-10-9.167 s Wefc i l
Datum: 30. Dezember 2016 in Menwabaur |

2.9 — Wachtel und Wachtelkonig

Die Verbande monieren, dass fir die Arten Wachtel und Wachtelkénig lediglich ein gezielter
Begehungstermin vorgenommen wurde, bei dem Rufnachweise auflerhalb des 1.000-Meter-
Untersuchungsraums festgestellt wurden. Das vorliegende Gutachten kommt zu dem Schluss
einer nur geringen Lebensraumbedeutung fur die Wachtel. Die Populationsdichte der Art
unterliege aber dynamischen Schwankungen, Uberdies spreche die Habitateignung fiir die
Sensibilitat und den Wert des Gebietes. Wachteln zeigten eine hohe Empfindlichkeit gegeniiber

Windenergieanlagen.

Der Wachtelkénig trete indessen sehr unregelméaBig auf, sodass selbst mit den beiden anderen
zur Beurteilung herangezogenen Gutachten nicht davon auszugehen sei, dass ausreichende

Untersuchungsbedingungen hergestellt werden konnten.

Demgegeniber ist festzustellen, dass sich im Naturschutzfachlichen Rahmen zum Ausbau der
Windenergienutzung in Rheinland-Pfalz ebenso, wie in den Abstandsempfehlungen der
Lénderarbeitsgemeinschaft der Vogelschutzwarten (LAG VSW) vom April 2015 zur Wachtel

nichts findet.

- Zum Wachtelkénig lasst sich beiden Grundlagen die Empfehlung eines Mindestabstands von
regelmalig besetzten Brutgebieten zu Windenergieanlagen von 500 Metern entnehmen. Das
artenspezifische Kollisionsrisiko wird als vernachlassigbar eingestuft, jedoch kénnen' aufgrund

von Meidereaktionen Stérungen und der Verlust von Lebensrdumen zu besorgen sein.

Vorliegend wurde die Wachtel zwar innerhalb des UR,q, nicht aber innerhalb des UR000.
festgestelit, weshalb zutreffend auf eine weitere Betrachtung verzichtet wurde. Aus dem
Untersuchungsraum liegen fur drei bzw. vier Jahre (2008, 2010/20011 und 2013) Daten zum

Vorkommen der Art vor. ECODA (2009) hat im Jahr 2008 die Art nicht festgestellt.
FREIRAUMPLANUNG DIEFENTHAL (2011) ermittelte einen Brutverdacht sudlich des
Waldbereichs sldlich der geplanten WEA 5. ECODA (2016) stellte die im Jahr 2013 Art
ebenfalls stdlich dieses Waldbereiches fest. Selbst wenn man vorsorglich ein Meideverhalten
der Art im Umfeld von bis zu 300 m um geplante WEA postuliert, weisen alle durchgefihrten
Untersuchungen auf keih relevantes Vorkommen der Art im Wirktraum der zwei geplanten WEA
hin.

Fur den Wachtelkénig wurden weder im Rahmen der Untersuchungen zu dem vorliegenden

avifaunistischen Gutachten, noch bei den Kartierungen in den Jahren 2008 und 2010/2011
Nachweise erbracht. Wie schon dargelegt, reichen fur die Prifung, ob relevante Arten im

UnterSuchungsraum des Vorhabens aktuell vorkommen hinreichend begriindete
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Potenzialabschatzungen aus. Demgegeniber sind ,Untersuchungen ins Blaue hinein nicht
veranlasst (vgl. hierzu BVerwG v. 9. Juli 2008 - 9 A 14.07, Rn 54). Nach den vorliegenden
Ergebnissen zu den Arten Wachtel und Wachtelkénig werden weitere Untersuchungen als nicht

erforderlich angesehen.

2.10 — Zug- und Rastvogel

Die Naturschutzverbande rigen das Heranziehen von Angaben aus dem 2007. Eine nur
einjahrige Erfassung von ‘Zugvégeln ergebe grundsatzlich kein realistisches Bild der

tatsachlichen Situation. Lokale Wetterereignisse kénnen Vogelzug beeinflussen. Unterlassung

von aktuellen Untersuchungen werde abgelehnt.

Hierzu ist anzumerken, dass die Untersuchungen von Isselbacher und Isselbédcher aus 2001
,,,,,, hierzu ergeben haben, dass Uber Rheinland-Pfalz der Breitfrontzug ohne markante
Zugverdichtungszonen vorherrscht. Die Zugerfassungen von 2007 haben nur eine geringe
Zugaktivitat Uber dem Plangebiet ergeben. Die Neuanlagen stellen gegenuiber den
Bestandsanlagen keine Verscharfung des Schlagrisikos fur Zugvégel dar, da sie quer zur

Hauptzugrichtung Nordost-Studwest zwischen den Bestandanlagen errichtet werden.

Nach dem ,Naturschutzfachlichen Rahmen zum Ausbau der Windenergienutzung in Rheinland-
Pfalz“ des VSWFFM & LUWG RLP (2012) ergibt sich keine Notwendigkeit fir mehrjahrige
Untersuchungen des Vogelzuges. Unbeachtet dessen wurde im Jahr 2010 durch
FREIRAUMPLANUNG DIEFENTHAL (2011a) eine weitere Zugvogelerfassung durchgefihrt, die

zu gleichen Erkenntnissen fuhrte.

"Auf dem Durchzug von August bis November konnten keine erhdhten Ansammiungen von
Durchzuglern im Gebiet festgestellt werden. Eine Kornweihe wurde am 27.10.2010 in ca. 2 m
Hoéhe Uber den Wiesen durchziehend von Nordwest nach Sidost im Gebiet festgestellt. In
groRer Hoéhe wurden bis zu 8 Mausebussarde im August und September durphﬂiegend
beobachtet. Daneben treten einige Exemplare von Rohrammer, Goldammer, Feldlerche, .
Buchfink, Bergfink und Wiesenpieper im Gebiet auf dem Durchzug auf. Der Star konnte in
kleineren Schwarmen mit bis zu 700 Exemplaren auf dem Durchzug rastend im Gebiet
beobachtet werden. Der Untersuchungsraum stellt keinen Rastplatz mit

Schwerpunktvorkommen von rastenden oder durchziehenden Vogelarten dar.*

Es liegen im Untersuchungsraum auch keine topographischen Besonderheiten vor, die zu einer

;;;;;;;;;; Konzentration des Vogelzugs fiuhren kénnten (Engpasse, Mittelgebirgseinschnitte, hohe
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2.11 - Fledermiuse

Durch die Naturschutzverbande wird geriigt, dass die Untersuchungen zu den Flederméusen
nicht den methodischen Standards des ,Naturschutzfachlichen Rahmens® (Richarz et al. 2012)
gentgen. Durch Netzfange laktierender Zwergfledermaus- und Muckenfledermausweibchen sei
die Wertigkeit als Reproduktionsraum belegt, beide Arten gelten als besonders
kollisionsgefahrdet. Gleiches gelte auch fur die anderen nachgewiesenen Arten
Breitfligelfledermaus, GroRer und Kleiner Abendsegler und Rauhautfledermaus. Aus den
Untersuchungen ergebe sich, dass eine Errichtung von weiteren Wmdenergleanlagen nicht mit

dem Schutz der Fledermause kompatibel sei.

Hierzu ist festzustellen, dass nach dem ,Naturschutzfachlichen Rahmen zum Ausbau der
Windenergienutzung in Rheinland-Pfalz* der VSWFFM & LUWG RLP (2012) fur eine
Fledermausuntersuchung insgesamt 24 Begehungen durchzufithren sind. Dabei werden drei

Untersuchungsblécke voneinander getrennt. In begriindeten Fallen kann dabei in strukturarmen
Ackergebieten (0. &) auf Untersuchungen der Migrationsphasen verzichtet werden. Die
Begehungen sollen die Phasen Frihjahrsmigration (7 Begehungen), Wochenstubenzeit (4

Begehungen) und Herbstmigration (13 Begehungen) abdecken.

Zudem wird darauf hingewiesen dass als Alternative zu den ,Detektorbegehungen in der
Migrationsphase“ dauerhafte akustische Erfassungen (H6hen-Monitoring) durchgefiihrt werden

koénnen. Die Detektor-Begehungen zur Wochenstubenzeit sind aber beizubehalten.

Eine konkrete Angabe dazu, dass die Untersuchungen zu den Fledermausen innerhalb eines
Jahres stattfinden mussen, findet sich im Naturschutzfachlichen Rahmen der VSWFFM &
LUWG RLP (2012) nicht. Vielmehr ist es durchaus gangige Praxis, dass zumindest die drei
Phasen eines Fledermausjahres in unterschiedlichen Jahren liegen kénnen.

Als Grundlage zur Bewertung der artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote liegen fir die beiden
geplanten WEA folgenden Untersuchungen zu Grunde:
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Untersuchung - Untersuchungsjahr Begehungsnichte

ECODA (2009) , 2008 10
FREIRAUMPLANUNG DIEFENTHAL (2011b) 2010 10

ecoda (2013b) 2013 12

Die Daten des Jahres 2008 wurden im Abstimmungsgespréch mit der Unteren
Naturschutzbehdérde vom 11.03.2013 als veraltet betrachtet, sie konnen danach allerdings eine
Grundlage fir neue Untersuchungen bilden. Insgesamt liegen somit fur 32
Untersuchungsnéchte Daten zu Fledermausvorkommen vor. Die Daten verteilen sich auf die
Untersuchungsblécke Fruhjahrsmigration (6 Begehungen inkl. 2008), Wochenstubenzelt (10
Begehungen inkl. 2008) und Herbstmigration (16 Begehungen inkl. 2008).

Zudem wurde im Jahr 2016 eine stationire Dauerfassung im Gondelbereich éiner bestehenden
WEA im Windpark Ho6hn durchgefiihrt. Diese Untersuchungsform erflllt somit die im
Naturschutzfachlichen Rahmen des VSWFFM & LUWG RLP (2012) dargestelite Alternative zu
den Begehungen in der Detektorbegehungen A in der Migrationsphase. Die Daten des
Gondelmonitorings sind zwar noch nicht abschlieRend ausgewertet, erste Ergebnisse kénnen
aber bereits dargestellt und z. B. mit anderen Gondelmonitorings des Jahres 2016 verglichen
werden. Im Rahmen des Gondelmonltonngs wurden in Héhn die Arten Breitfligelfledermaus,

GrolRer Abendsegler, Kleiner Abendsegler, Zwergfledermaus und Rauhautfledermaus
festgestellt. Einzelne Rufe des Typs ,Nyctaloid* sind noch nicht abschlieRend bestimmt und
kénnten zumindest theoretisch auch von der Nordfledermaus ge&uRert worden sein.
Muckenflederméuse wurden durch das Gondelmonitoring nicht festgestellt. Die meisten Rufe

gingen im Rahmen der Untersuchung auf die Zwergfledermaus zuriick.

Die festgesfellte Aktivitat war im Vergleich mit anderen beprobten Standorten des Jahres 2016
allenfalls durchschnittlich. Die batcorder-Untersuchung am Standort Héhn lieferte nach dem

derzeitigen Auswertungsstand keine Hinweise auf eine besondere Bedeutung fiir Fledermause.

Der Gesamtverlauf der gemessenen Aktivitat im Gondelmonitoring ergibt auch keinen Hinweis
darauf, dass es in der herbstlichen Migrationsphase zu einer deutlichen Erhéhung der

Fledermausaktivitat kam.

In einem Termin am 11. Marz 2013 mit dem Westerwaldkreis, dem Buro Diefenthal und dem-
damaligen Landesamt fur Umwelt, Wasserwirtschaft und Gewerbeaufsicht wurde bzgl. der
damaligen Planung von acht WEA fur die Detektorbegehungen  folgender

Untersuchungsumfang festgelegt:
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Die Detektorbegehungen werden auf neunmal festgesetzt. Als Ersatz fir zwei stationare
VVVV Horchboxen von April bis Juli (die aus technischen Griinden nicht durchfiihrbar sind) werden
uber den Zeitraum der jeweiligen Begehungen wahrend der gesamten Nachtzeit Horchboxen
aufgestellt. Der Untersuchungsumfang im Jahr 2013 lag bei zwélf Detektorbegehungen (s. 0.)
somit um drei Begehungen hoher als gefordert. In einem Abstimmungstermin in unserem
Hause zu den zwei jetzt von der EVM geplanten WEA am 01. Februar 2016 wurden die
vorhandenen Daten zu Flederm&usen als ausreichend erachtet, um die Auswirkungen der zwei

geplanten WEA zu bewerten.

Hinweise auf eine besondere Bedeutung des Untersuchungsraums fir Fledermause liegen
nicht vor. Quartiernutzungen von Fledermdusen im Untersuchungsraum wurden nicht
festgestellt. Laktierende Weibchen von Zwergflederméusen, die im Rahmen des Netzfanges
festgestellt wurden, haben als gebaudebewohnende Art ihre Wochenstuben auRerhalb des
Untersuchungsraums. Die Muckenfledermaus ist im Rahmen aller Untersuchungsansatze
lediglich einmal per Netzfang nachgewiesen worden. Hinweise auf eine besondere Bedeutung
des Raums liegen fur diese Art vor diesem Hintergrund nicht vor. Die durch die batcorder
Untersuchung festgestellten Aktivitaten liegen im Vergleich zu anderen Untersuchungen im Jahr

2016 allenfalls im durchschnittlichen Bereich.

Unter Berlcksichtigung der vorsorglichen Abschaltungen und des betriebsbegleitenden

Monitorings wird ein VerstoR gegen § 44 Abs. 1 BNatSchG in jedem Fall vermieden.

2.12 — Weitere Tierarten

Die Naturschutzverbénde riigen, dass aufgrund fehlender Untersuchungen die Vorkommen
weiterer Arten wie Haselmaus, Schlingnatter, Zauneidechse, Gelbbauchunke und
Geburtshelferkrote nicht abschlieRend bewertet werden koénnen. Durch die entsprechende

Habitateignung seien derartige Vorkommen aber potentiell méglich.

Die den Antragsunterlagen beiliegende Umweltvertraglichkeitsstudie beschaftigt sich u. a. auch
mit den vorgenannten weiteren Tierarten und stellt hierzu im Ergebnis fest, dass ein
Vorkommen im Vorhabensbereich méglich oder nicht mit hinreichender Sicherheit
auszuschlieRen ist. Daher kann es bei der Durchfiihrung der Bauarbeiten zur Tétung einzelner
Individuen kommen, was eine Verwirklichung des Verbotstatbestands nach § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG bedeuten wiirde. Derartige mégliche Tétungen kénnen aber durch die Festlegung
von wirksamen VermeidungsmaRnahmen ausgeschlossen werden. Dies ist hier auch durch die

Festlegung der naturschutzfachlichen Nebenbestimmungen Nrn. D 4 und 5 fur die Haselmaus,

Seite 76 von 83



Aot

Seite: 77 | Westerwalc}zkreis

Aktenzeichen: 7/70-144-10-9.167 dos o isvarwaliing i
es Westerwaldiuraises |

Datum: 30. Dezember 2016 in Montabaur- |

D 6 in Bezug auf Bodenbriiter und D 14 hinsichtlich sonstiger Kleintiere in ausreichendem MaRe

sichergestellt. Weitergehende Untersuchungen sind insoweit nicht angezeigt.

2.13 — Natura 2000-Gebiete

v

Die Naturschutzverbande filhren an, dass nach den Abstandsempfehlungen der
Vogelschutzwarten auch fir bedeutende Vogellebensradume Mindestabstinde vorgesehen sind.
Im Nordwesten der vorgesehenen Standorte befindet sich das Vogelschutzgebiet ,Westerwald*,
das eine Reihe von besonders windenergiesensiblen Vogelarten im Schufzzweck enthalt.
Aufgrund dessen sehen die Vérbénde die Beriicksichtigung eines Mindestabstandes von der
zehnfachen Anlagenhéhe (dabei mindestens 1.200 m) als notwendig an.

Der den Antragsunterlagen beiliegenden Umweltvertraglichkeitsstudie kann hierzu auf Seite 11
fur das Natura 2000-Gebiet 5312-401 Vogelschutzgebiet ,Westerwald® entnommen werden,
dass die nachstgelegene Teilflache des Vogelschutzgebietes ,Westerwald* 1,3 km westlich des
Plangebietes liegt. Eine direkte Beeintrachtigung fiir die Schutzziele des Gebietes kann daher
ausgeschlossen werden. Uberdies ist darauf hinzuweisen, dass der Naturschutzfachliche
Rahmen RLP als maRgebliche Grundlage zur Bewertung naturschutzfachlicher Ffagestellungen .
‘‘‘‘‘ in  Genehmigungsverfahren  fur Windenergieanlagen in  Rheinland-Pfalz  keinerlei
Schutzabstande vorsieht. Uberdies ist aktuell auch nichts Entsprechendes im Zusammenhang
der zurzeit anhéngigen Fortschreibung des Landesentwicklungsprogramms (vgl. hierzu Ziel 163

d) vorgesehen.

Ergebnis zu den Einwendungen:

Nach alledem erweisen sich die Einwendungen insgesamt als unbegriindet und werden

zurickgewiesen.

D. Anordnung der sofortigen Vollziehung

Die Antragstellerin hat mit Schreiben vom 22. Dezember 2016 fur die vorliegende
Zulassungsentscheidung die Anordnung der sofortigen Vollziehung im Sinne des § 80 Abs. 2
Nr. 4 Verwaltungsgerichtsordnung (VwWGO) beantragt. Fir die hiernach zu treffende
VVVVVV Ermessensentscheidung sind die gegenteiligen Interessen der etwaig Beteiligten fur den
Zeitraum  bis zur endgiltigen Entscheidung in einem ggf. anschlieRenden

Verwaltungsstreitverfahren abzuwagen. -Fur diese Abwagung ist es zunachst von
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ausschlaggebender Bedeutung, ob ein potenzieller Antragsgegher vorliegend geltend machen
kann, dass die vorgenannte Zulassungsentscheidung ihn in seinen subjektiv-6ffentlichen
Rechten verletzt oder im Sinne des § 1 Abs. 1 lit. a UmwRG in Verbindung mit § 2 Abs. 3 Nr. 1
UVPG Vorschriften, die dem Umweltschutz dienen und fir die Entscheidung von Bedeutung

sein konnen, widerspricht.

Ist die Genehmigung demnach offensichtlich rechtswidrig, so Uberwiegen regelméaBig die hier
von dem Antragsteller vertretenen Interessen am Fortbestand des durch die Einlegung des
Widerspruchs ausgel6sten Suspensiveffektes. Im Falle des Beginns bzw. Fortfuhrung der
Bauarbeiten kénnten ansonsten vollendete Tatsachen geschéffen werden, die nur schwer

rickgéngig zu machen sind.

Scheidet dagegen eine . Verletzung  subjektiv-6ffentlicher = Rechte  potenzieller
Widerspruchsfiihrer  oder derartiger dem Umweltschutz dienender und insoweit
entscheidungserheblicher Normen aus und ist die Genehmvigung somit offensichtlich
rechtmaBig, Uberwiegt regelméRig das Interesse der von der Genehmigung nach dem
BImSchG beglinstigten Antragstellerin an der Durchfiihrung des genehmigten Vorhabens.

Bei der Anwendung dieser Grundsatze musste die Interessenabwéagung vorliegend zu Gunsten
der Antragstellerin ausfallen, da der Widerspruch eines potenziellen Antragsgegners aller

Voraussicht nach erfolglos bleiben wiirde.

Nach der vorliegend durchzufiihrenden Abwéagung der Interessen der Antragstellerin und eines
potenziellen Antragsgegners stehen der Anordnung der beantragten sofortigen Voliziehung
weder &ffentliche Interessen noch ein absehbares Uberwiegendes Privatinteresse eines
potenziellen Widerspruchsfuhrers entgegen. Das Eintreten der aufschiebenden Wirkung ware

mithin der Antragstellerin nicht zuzumuten.

Die Genehmigung ebenso wie die Anordnung der sofortigen Voliziehung der rechtmaRig
erteilten immissionsschutzrechtlichen Genehmigung kénnen also nicht versagt werden, da ein
Versto3 gegen drittschiitzende Rechtsnormen sowie gegen Vorschriften, die dem
Umweltschutz dienen und fiir die Entscheidung erheblich sind, nicht ersichtlich sind. Nicht nur
auf Seiten eines potenziellen Widerspruchsfihrers kénnten vollendete weil unumkehrbare
Tatsachen eintreten, wenn das Vorhaben verwirklicht wird, auch bei der Antragstellerin kénnen
schwerwiegende Folgen eintreten, wenn die Volliziehbarkeit der Zulassungsentscheidung auf
"""" unbestimmte Zeit suspendiert bleibt. Hierzu zahlen auch die durch die Antragstellerin in ihrem
Antrag vom 22. Dezember 2016 vorgetragenen rechtlichen und wirtschaftlichen Aspekte, die mit

der Realisierung des hier interessierenden Windenergievorhabens im Zusammenhang stehen.
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So ergibt sich beispielsweise durch die beschlossene Fortschreibung des Gesetzes zum
Vorrang erneuerbarer Energien (EEG) fur die Antragstellerin eine véllig veranderte
wirtschaftliche Grundlage, wenn das Vorhaben nicht bis zum 31. Dezember dieses Jahres
beschieden und médglichst verzugslos binnen des kommenden Jahres realisiert wird. Den
nachvollziehbaren Darstellungen der Antragstellerin zufolge muss, bei nicht rechtzeitiger
Netzanbindung der in Rede stehenden Anlagen in Anbetracht der Regelung des § 46a des
Erneuerbaren Energiengesetz 2017 mit dem Verlust der Wirtschaftlichkeit des Vorhabens und
dem Eintritt eines wirtschaftlichen Schadens in erheblicher, aus heutiger Sicht nicht
abschatzbarer H6he gerechnet werden. Die Durchfilhrung der Bauarbeiten ist im Arbeitsablauf
einer ganzen Reihe von mit der Erstellung von verschiedensten Einzelgewerken beauftragten
Unternehmen zu bestimmten Terminen so eingetaktet, dass eine zeitgerechte Errichtung und
Inbetriebnahme ohne wetterbedingte oder logistische Stérungen bis Mai kommenden Jahres
erfolgen kann. Eine durch den Eintritt und das Fortbestehen des Suspensiveffekts bedingte

Bauverzdgerung wirde mithin das gesamte Projekt zu Fall bringen.

rrrrr Daher ist eine mdoglichst un\}erzfjgerte Durchfilhrung der Arbeiten im Interesse der
Antragstellerin dringend geboten. Ein bis zur Entscheidung in der Hauptsache Fortbestehen der
aufschiebenden Wirkung wirde mithin die Umsetzung des Vorhabens erheblich verzégern.
Schon vor diesem Hintergrund ist das Aufrechterhalten der aufschiebenden Wirkung vorliegend
far die Antragstellerin unbillig. Auch das BVerwG bejaht deshalb ein Uberwiegendes Interesse
des Beglnstigten dann, wenn die Rechtsbehelfe der Belasteten oder sonstigen Dritten mit
erheblicher Wahrscheinlichkeit erfolglos bleiben werden und eine Fortdauer der aufschiebenden
Wirkung fur die Begtinstigte unbillig erscheinen muss. Dabei ist es im Regelfall unbillig, einem
Bauwilligen die Nutzung seines vorliegend auch aus Artikel 12 und 14 grundgesetzlich
geschitzten Eigentums durch Gebrauch einer ihm erteilten Genehmigung zu verwehren, wenn
die Behorde nach sorgfaltiger Prifung die Erfolgsaussichten eingelegter Rechtsbehelfe negativ

beurteilt (vgl. hierzu auch Pietzner/Ronellenfitsch, Assessorexamen im 6ffentlichen Recht, § 55,
Rd-Nr.30).

Mithin Uberwiegt bei der hier gebotenen Interessenabwiagung somit das Privatinteresse der
Antragstellerin an einer moglichst baldigen Verwirklichung ihres Vorhabens die
entgegenstehenden Interessen eines evtl. Widerspruch- oder Klagefihrenden an der

Aussetzung der Voliziehung.

Vorliegend Uberwiegt aber auch dés offentliche Interesse an der Vollziehung der angegriffenen
Zulassungsentscheidung das dem ggf. entgegenstehende Suspensivinteresse. Das hier

vorliegende offentliche Interesse folgt schon aus § 1 des Gesetzes fir den Ausbau
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_erneuerbarer Energién (EEG). Hiernach ist der Zweck dieses Gesétzes, insbesondere im
Interesse des Klima- und Umweltschutzes eine nachhaltige Entwicklung der Energieversorgung
zu ermoglichen, die volkswirtschaftlichen Kosten der Energieversorgung auch durch die
Einbeziyehung langfristiger externer Effekte zu verringern, fossile Energieressourcen zu schonen
und die Weiterentwicklung von Technologien zur Erzeugung von Strom aus erneuerbaren
Energien zu-férdern. Um diesen Zweck zu erreichen, verfolgt dieses Gesetz das Ziel, den Anteil
der Stromerzeugung aus erneuerbaren Energien am Bruttostromverbrauch stetig und
kosteneffizient auf mindestens 80 Prozent bis zum Jahr 2050 zu erhéhen. Hierzu soll der Anteil
bis zum Jahr 2025 40 — 45 % betragen und sich bis zum Jahr 2035 auf 55 bis 60 Prozent
steigern. Schon die Notwendigkeit der Erhéhung des Anteils erneuerbarer Energien spricht
vorliegend fur das offentliche Interesse an der Anordriung des sofortigen Vollzugs einer
entspfechenden Genehmigung (vg}/. OVG Berlin-Brandenburg, Beschluss vom 4. Februar 2009
— 11853.08 und VG Gie3en, Beschluss vom 3. Februar 2011 — 8 L 5455/10. G/

Auch das Land Rheinland-Pfalz hat sich ambitionierte Ziele zum Klimaschutz gesetzt. So soll
der in Rheinland-Pfalz erzeugte Strom aus regenerativen ‘Quellen bis zum Jahr 2030
mindestens den gesamten Stromverbrauch des Landes decken. Dazu soll die Menge des mit
Windenergie im Land erzeugten Stroms bis zum Jahr 2020 verfiinffacht werden. Neben der
angestrebten Erreichung der vorgenannten Klimaschutzziele werden auch positive
Auswirkungen auf die Wirtschaftstatigkeit im Land durch die Eréffnung neuer Téatigkeits- und

Geschaftsfelder und damit der Chance auf neue .Arbeitsplétze, die regionale und die
kommunale Wertschopfung erwartet. Nach dem Landesklimaschutzkonzept Rheinland-Pfalz
soll iberdies die Gesamtsumme der Treibhausgasemissionen in Rheinland-Pfalz bis zum Jahr
2020 um mindestens 40 Prozent im Vergleich zu den Gesamtemissionen im Jahr 1990 gesenkt
werden. Bis zum Jahr 2050 wird die Klimaneutralitat angestrebt, die Treibhausgasemissionen
sollen jedoch um mindestens 90 Prozent im Vergleich zu den Gesamtemissionen im Jahr 1990

verringert werden.

Dem még zwar entgegen gehalten werden kénnen, dass die hier interessierenden zwei
Anlagen fur sich gesehen die Erreichung der vorgenannten Ziele nicht maRgeblich beeinflussen
werden. Da aber die Erreichung der im éffentlichen Interesse liegenden Klimaschutzziele und
damit die Umsetzung der Energiewende insgesamt ein Zusammenspiel - einer Vielzahl von
Einzelprojekten erfordert, Uberwiegt auch bei verhéltnismaRig kleinen Einzelprojekten das

offentliche Interesse an einer verzugslosen Umsetzung des Vorhabens.

Aus all diesen Grinden war nach pflichtgemaRem Ermessen der sofortige Vollzug dieses
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsbescheids zur Errichtung und zum Betrieb der

beiden hier verfahrensgegenstandlichen Windenergieanlagen des Typs GE 3.2 — 130 im
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anzuordnen.
Hinweis:

Der Beginn bzw. die Fortfiihrung der Bauarbeiten erfolgt vor Eintritt der Bestandskraft

auf eigenes Risiko.

Die sachliche und ortliche Zustandigkeit der Kreisverwaltung des Westerwaldkreises ergibt sich
vorliegend aus § 1 Abs. 1 und Ziffer 1.1.1 der Anlage zu § 1 ImSchZuVO iV.m. § 1 Abs. 1
LVwWVIG und § 3 Abs. 1 Ziffern 1 und 2 VWVIG.

Nach § 20 der 9. BImSchV hat die Genehmigungsbehérde unverziiglich iber den Antrag zu
entscheiden, wenn alle Umstande ermittelt sind, die fur die Beurteilung des Antrages von
Bedeutung sind. Nach sorgféltiger Prifung gemaR §§ 4 ff BImSchG kommen wir zu dem
Ergebnis, dass bei Beachtung der festgesetzten Nebenbestimmungen, die ihre
Rechtsgrundlage in § 12 Abs. 1 BImSchG finden, durch die Realisierung des Vorhabens keine
Gefahren, erheblichen Nachteile oder erheblichen Belastigungen far die Nachbarschaft oder die
Allgemeinheit herbeigefiihrt werden und die ErschlieBung der betreffenden Ortlichkeit als
hinreichend gesichert anzusehen ist. Die Genehmigung ist mithin zu erteilen.

V.
KOSTENFESTSETZUNG

€ (in Worten:
festgesetzt. Die
Kostenfestsetzungsentscheidung beruht auf den §§ 1, 2, 3, 8, 9, 10 und 13 LGebG i.V.m. der
Landesverordnung Uber die Gebiihren im Geschéftsbereich des Ministeriums fur Umwelt und
Forsten, Tarif-Nr. 4.1.1.1 vom 20. April 2006, GVBI 2006, S. 165. Hiernach betragt die
Verwaltungsgebhr fir eine Genehmigung nach §§ 4 und 6 sowie eine Anderungsgenehmigung

nach § 16 BImSchG fir eine im Anhang der 4. BImSchV genannte Anlage _

_ Bei der Festsetzung der Gebuhr sind der mit der Amtshandiung verbundene

Die Kosten des Verfahrens werden auf insgesamt
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Verwaltungsaufwand sowie der wirtschaftiche Wert der Amtshandlung fir den
Gebuhrenschuldner angemessen zu beriicksichtigen.

Neben den Gebihren sind gemaR § 10 LGebG auch die mit der Amtshandlung verbundenen
Auslagen zu erstatten. Die Verwaltungskosten fir die vorstehende Genehmigung wurden wie

folgt berechnet und festgesetzt:
1. Gebihren

- Geblhr nach Tarif-Nr. 4.1.1.1
(wirtschaftlicher Wert / Vorteil)

2. Auslagen

Struktur- und Genehmigungsdirektion Nord vom 02.09.2016
Struktur- und Genehmigungsdirektion Nord vom 12.09.2016
Struktur- und Genehmigungsdirektion Nord vom 14.12.2016

Landesamt flr Geologie und Bergbau vom 01.09.2016
Landesbetrieb Mobilitat Diez vom 15.08.2016

Landesbetrieb Mobilitat — Fachgruppe Luftverkehr vom 30.08.2016
Forstamt Rennerod vom 02.08.2016

offentliche Bekanntmachung nach dem BImSchG vom 10.10.2016

Auslagenpauschale

Gesamtbetrag der Verwaltungskosten:

Die Antragstellerin ist nach § 13 Abs. 1 Ziffer 1 LGebG zur Zahlung der Kosten verpflichtet, weil
sie die Amtshandlungen veranlasst hat Die Voraussetzungen fiir eine persdnliche
Gebuhrenfreiheit nach § 8 Abs. 1 LGebG liegen nicht vor.

Die Kosten werden nach § 17 LGebG mit der Bekanntgabe der
Kostenfestsetzungsentscheidung an den Kostenschuldner fillig und sind auf eines der

aufgefihrten Konten unter Angabe des hktenzeichens_nwie dem
Vermerk _zu Oberweisen.

Gemal § 80 Abs. 2 Nr. 1 VwGO entféllt die aufschiebende Wirkung von Widerspruch und
Anfechtungsklage bei der Anforderung von é&ffentlichen Abgaben und Kosten mit der Folge,
dass sich ein Zahlungsaufschub durch die Einlegung von Rechtsmitteln nicht ergibt.
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Werden bis zum Ablauf eines Monats nach dem Félligkeitstag Gebiihren oder Auslagen nicht
entrichtet, so kann fiir jeden angefangenen Monat der Siumnis ein Saumniszuschlag von 1

v.H. gemaR den Bestimmungen des § 18 LGebG erhoben werden.

Rechtsbeheffsbefehrung;

Gegen diesen Bescheid kann innerhalb eines Monats nach Bekanntgabe Widerspruch erhoben
werden. Der Widerspruch ist schriftich oder zur Niederschrift bei der Kreisverwaltung des
Westerwaldkreises, Peter-Altmeier-Platz 1, 56410 Montabaur einzulegen. Die Schriftform kann
durch die elektronische Form ersetzt werden. In diesem Fall ist das elektronische Dokument mit
einer qualifizierten elektronischen Signatur nach dem Signaturgesetz zu versehen. Bei der
Verwendung der elektronischen Form sind besondere technische Rahmenbedingungen zu
beachten, die im Intenet unter www.westerwaldkreis.de > Impressum > Elektronische
Kommunikation aufgefuhrt sind. Bei schriftlicher oder elektronischer Einlegung des
Widerspruchs ist die Widerspruchsfrist (Satz 1) nur gewahrt, wenn der Widerspruch noch vor
dem Ablauf dieser Frist bei der vorgenannten Behérde eingegangen ist.

Ein Anfechtungswiderspruch im Sinne des § 80 Abs. 1 VWGO hat aufgrund der in Nr. 4 des
Tenors erfolgten Anordnung der sofortigen Voliziehung nach § 80 Abs. 2 Nr. 4 VwGO
vorliegend keine aufschiebende Wirkung. In diesem Zusammenhang wird auf die Méglichkeit
eines Antrags nach §§ 80ai. V. m. 80 Abs. 5 VWGO zur Wiederherstellung der aufschiebenden
Wirkung an das zustindige Verwaltungsgericht in 56068 Koblenz, Deinhardpassage 1

hingewiesen.

2. dffentliche Bekanntmachung nach §§ 10 Abs. 7 u. 8 BImSchG und 21 a der 9. BiImSchV
3. Abschrift an Fachbehérden
4. Zum Vorgang

Montabaur, 30. Dezember 2016
In Vertretun
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EVM — Energieversorgung Mittelrhein 56410 Monmbaur
AG Telefon: 02602 1240
Ludwig-Erhard-Stralte 8 Telefuc 02602 124-138
561]?3 KDbEEr‘IZ www westerwaldkreis de

kreisverwattung@westerwaldireis.de
Honu;: biz doanerstags Iﬂ‘
von 7:30 bis 16:30 Uhr

freitags von 7:30 bis 13:00 Uhr

Weitere Ten
Telefon (Fax) E-Mail Rickfragen an Abt. | Az. -
_ e I |
W

Vollzug des Bundesimmissionsschutzgesetzes (BImSchG)

e Errichtung und Betrieb von insgesamt zwei Windenergieanlagen des Typs GE 3.2 -
130 mit einer Nabenh&he von 134 m, einem Rotordurchmesser von 130 m und einer
Nennleistung von 3,23 MW in der Gemarkung Héhn-Urdorf

« Unsere Genehmigungsurkunde vom 30. Dezember 2016, Az.: 7/70-144-10-9.167

« |hr Widerspruch vom 26. Januar 2017, hier eingegangen per Fax am selben Tage,
und mit Schreiben vom 3. April 2017, hier eingegangen am 5. April 2017
nachtraglich erganzt

Sehr geehrte Damen und Herren,

den Eingang Ihres Widerspruchs bezglich verschiedener in unserem vorgenannten Bescheid
aufgenommener Nebenbestimmungen hatten wir bereits bestatigt. Dem Widerspruch wird
mittels nachfolgend unter A. ausgefiihrten Anderungsbescheids abgeholfen.

A. Anderungsbescheid

Die Genehmigungsurkunde zur Errichtung und zum Betrieb von insgesamt zZwei
Windenergieanlagen des Typs GE 3.2 - 130 mit einer Nabenhohe von 134 m, einem
Rotordurchmesser von 130 m und einer Nennleistung von 3,23 MW in der Gemarkung Hohn-

Urdorf wird wie folgt gedndert:

M‘

IBAM: DEXD 5735 1030 000D 5003 14 IRAN: DETD 5105 0015 (603 0817 00 IBAN: DEIS 570% 1000 DODO 0004 0D

Sparknsse Westerwabd-Sieg Massausche Sparlasse VobBia Mornabaur — Héhr-Grenthauten ¢G
BIC:  MALADESIAKI BIC:  NASSDERSNOCX BIC: GENODESIMON
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Die Nebenbestimmung B 10 wird wie folgt neu gefasst:

"Der Hinterkantenkamm an den Rotorblattern ist regelmaBig, mindestens alle zwei Jahre
von einer geeigneten Person auf Beschadigungen uberprifen zu lassen. Zuséatzliche
Sichtprifungen auf Beschadigungen der Hinterkantenkdmme sind mindestens halbjahrig
von einer geeigneten Person durchfihren zu lassen. Die Prufungsergebnisse sind
nachvollziehbar zu dokumentieren, unter Nennung des Prufers, und der zustandigen

Behorde auf Verlangen vorzulegen.”

In den Nebenbestimmungen C 1 und C 2 jeweils Satz 1, werden nach den Worten ,Vor
Baubeginn® die Worte ,, d. h. vor Beginn der Errichtung des Fundaments* eingefugt.

In der Nebenbestimmung C 5 wird in Satz 2 nach den Worten ,Mit der Ausfuhrung der ..."
das Wort ,Bauarbeiten® gestrichen und durch die Worte ,kompletten Anlagen

einschlieRlich Fundamente* ersetzt.

In der Nebenbestimmung C 6 werden in Satz 1 nach den Worten ... ist der
Genehmigungsbehdrde vor ...“ die Worte ,Beginn der Bauarbeiten* gestrichen und durch

die Worte ,vor Ausfuhrung der kompletten Anlagen einschlieRlich Fundamente® ersetzt.

Die Nebenbestimmung C 21 wird wie folgt erganzt:
Die Abweichung von § 8 LBauO in Verbindung mit § 69 LBauO wird wegen fehlender
Abstandsflachen zum Nachbargrundstiick der WEA 4 in der Gemarkung Hoéhn-Urdorf,

Flur 40, Flurstlick 69 zugelassen.

Die Nebenbestimmung D 19 wird aufgehoben. Der hiermit verfolgte Zweck kann mit der

unten modifizierten Nebenbestimmung D 18 erreicht werden.

In der Nebenbestimmung E 13 werden in Satz 1 nach den Worten ,In einem Abstand von
_..“der Text ,60 bis 65 “ gestrichen und durch den Text ,45 bis 50 ersetzt.

Die in der Nebenbestimmung F1 benannten Flurstiicke werden wie folgt erganzt:
Gemarkung Héhn-Urdorf, Flur 37, Flurstiicke 4/11 und 18

Gemarkung Héhn-Urdorf, Flur 38, Flursttick 67/89

Gemarkung Héhn-Urdorf, Flur 40, Flurstiicke 36/77, 63, 68 und 69
Gemarkung Oellingen, Flur 41, Flursticke 2 und 10/25

a o T ®

Westerwaldkreis
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9. In der Nebenbestimmung F 4 werden in Satz 1 nach den Worten ... Rodungsflachen
(Spalte 7 der o. a. Tabelle) wird eine ...“ die Worte ,Hinterlegung einer Sicherheitsleistung

oder eine ...“ eingefugt.

10. In der Nebenbestimmung F 5 werden in den Satzen 1 und 2 nach dem Wort ...
Bankbiirgschaft* die Worte ,oder die Sicherheitsleistung ...“ eingefugt.

11. Die Nebenbestimmung G 14, dritte Strichaufzahlung wird wie folgt neu gefasst:
- Ablauf Uber Leichtstoffabscheider (schwimmende Tauchwand) und ein provisorisches

Auffang-/Absetzbecken bzw. alternativ Giber mobilen Rickhaltecontainer

B. Zu den angegriffenen naturschutzfachlichen Nebenbestimmungen

Dem Widerspruch kann hinsichtlich der Nebenbestimmungen nicht génzlich abgeholfen

werden. Hierzu im Einzelnen:

ik Der Widerspruch gegen die Nebenbestimmungen D 4, 5, 8 und 28 hat sich
swischenzeitlich durch Zeitablauf erledigt, soweit die Bauarbeiten im Jahr 2017

durchgefuhrt werden.

2. 'NB D 10 Wurzelteller

Ihr Antrag die NB D10 ersatzlos zu streichen wird abgelehnt. Die aufgeschichteten

Wurzelteller sollen Quartierpotential fur Wildkatze und Marder bieten. Dies soll auch zur
Minderung von fur Rotmilane interessanten Beutetieren im Anlagenumfeld dienen.

Fledermause besiedeln derartige Strukturen nicht.

3. NB D18 Bepflanzung Rodunqsﬂéchen/Fundament[]berdeckugq

Unser Bescheid vom 30.12.2016 wird wie folgt abgeéandert:

Die temporaren Rodungsflachen sind nach Abschluss der BaumaRnahmen bis an den
4uReren Rand des Fundaments mit Laubgehdlzen (Weilkdorn, Hasel, Schwarzer und
Traubenholunder — Pflanzengréfe mind. 60 — 100 cm) zu bestocken, damit sie nicht fur

Offenlandarten als Nahrungsfléchen attraktiv werden. Die aufgefuhrten Straucharten sind
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mindestens dreireihig um das Fundament zu pflanzen. Die Fundamentiberdeckung ist
ausschlieRlich mit mineralischem Material auszufuhren, damit hier kein Lebensraum flr

Kleinsauger entsteht.

4, NB D19 Grinfarbung Turmful

Durch die Bepflanzung um das Fundament hat sich eine Grinfarbung des Turmfules

erlbrigt.

5.  Der Widerspruch gegen die Nebenbestimmung D 35 wurde mit Schreiben vom 12. Juni

2017 rechtswirksam zurdckgenommen.

Bitte teilen Sie uns zeitnah schriftlich mit, ob lhr vorgenannter Widerspruch hiermit seine
Erledigung gefunden hat oder, ob Sie eine Abgabe der Angelegenheit an den

Kreisrechtsausschuss des Westerwaldkreises winschen.

2. zum Vorgang

Freundliche Grilie




Westerwaldkreis
Kreisverwaltung @
des Westerwaldkreises
in Montabaur

1 Peter-Altmeier-Platz |
° 56410 Montabaur

- Entwurf -

Telefon: 02602 124-0
Telefax: 02602 124-238

www.westerwaldkreis.de
kreisverwaltung@westerwaldkreis.de

Servicezeiten (durchgehend):
Montags bis donnerstags
von 7:30 bis 16:30 Uhr

— Anderungsgenehmiqung — =7 s

Weitere Termine nach Vereinbarung.

vom 29. Mdrz 2018; Az. 7/70-144-10-9.167

- Vorbehaltlich etwaiger privater Rechte Dritter -

werden der Firma

evm Windpark Hohn GmbH & Co. KG
Grubenstrafe 6
56462 Hohn

1. die Genehmigung zur wesentlichen Anderung der schalltechnischen Betriebsmodi
fur die Nachtzeit von 22.00 bis 6.00 Uhr der mit Genehmigungsurkunde vom 30.
Dezember 2016 genehmigten zwei Windenergieanlagen des Typs GE 3.2 - 130 mit
einer Nabenhéhe von 134 m, einem Rotordurchmesser von 130 m und mit einer
Nennleistung von 3.230 kW in der Gemarkung Héhn-Urdorf, Flur 38, Flurstiick 51
sowie Flur 40, Flurstiicke 26, 35, 62, und 67 bei UTM 32 Koordinaten 429 409 - 5
609 029 (WEA 4), 429 893 - 5 608 657 (WEA 5) erteilt.

2. Die Kosten des Verfahrens hat die Antragstellerin zu tragen.

WALD Sparkasse Westerwald-Sieg Nassauische Sparkasse VoBa Montabaur — Héhr-Grenzhausen eG
IBAN: DE32 5735 1030 0000 5003 14 IBAN: DE70 5105 0015 0803 0817 00 IBAN: DE38 5709 1000 0000 0004 00
BIC: MALADES|AKI BIC:  NASSDES5XXX BIC: GENODESIMON
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Diese Anderungsgenehmigung genehmigt die beantragten Anderungen

hinsichtlich der schalltechnischen Betriebsmodi fiir die Nachtzeit von 22.00 —
06.00 Uhr der mit Genehmigungsurkunde vom 30. Dezember 2016, Az.: 7/70-144-
10-9.167 zugelassenen Windenergieanlagen 4 und 5. Die Genehmigungsurkunde
vom 30. Dezember 2016 bleibt im Ubrigen unberiihrt und ist insoweit weiterhin

rechtliche Grundlage des Vorhabens.

Rechtsgrundlagen:

§§ 16, 4 und 6 des Gesetzes zum Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen durch
Luftverunreinigungen, Gerdusche, Erschitterungen u.A. Vorgange (Bundes-
Immissionsschutzgesetz — BImSchG -) vom 17.05.2013 (BGBI. | S. 1274 ff) in der
derzeit geltenden Fassung in Verbindung mit Nr. 1.6.2 des Anhangs der Verordnung
Uber genehmigungsbedurftige Anlagen -4.BImSchV- vom 02.05.2013 (BGBI. | S. 973).

.
Dieser Anderungsgenehmigung liegen folgende Antrags- und Planunterlagen zugrunde,

sie sind insoweit Bestandteil dieser Entscheidung:

e Antragsunterlagen gem. §§ 16, 4 und 6 BImSchG vom 16. November 2017 in der
Uberarbeiteten Version vom 20. Februar 2018 mit Kurzbeschreibung des
Vorhabens und Ubersichtsplan

e Schalltechnische Immissionsprognose vom Schalltechnischen Ingenieurbiro
Pies vom 15. Februar 2018, Gutachten-Nr. 18457/0218/1

Die Genehmigung ergeht zur Sicherstellung der Genehmigungsvoraussetzungen unter

nachfolgend aufgefiihrten Nebenbestimmungen:
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1.
Die Nebenbestimmung hinsichtlich Larm, Schattenwurf und Arbeitsschutz unserer
Genehmigungsurkunde vom 30. Dezember 2016 Nr. B 5 wird aufgehoben und durch

die nachfolgende Bestimmung ersetzt:

Larm:

5. In der Nacht von 22:00 bis 6:00 Uhr diirfen nachfolgend genannte Windenergieanlagen
nur  schallreduziert  betriecben  werden.  Dabei  durfen die aufgefuhrten
Schallleistungspegel, zuziglich eines gemaR der der Entscheidung zugrundeliegenden
schalltechnischen  Immissionsprognose  zul&ssigen Toleranzbereichs fur die
Serienstreuung von 1,2 dB(A) und die Unsicherheit der Vermessung von 0,5 dB(A), nicht

Uberschritten werden:

WEAH 4 Schallleistungspegel 101,4 dB(A)
WEAHS5 Schallleistungspegel 102,3 dB(A)

2.
Die Nebenbestimmung Nr. B 6 unserer Genehmigungsurkunde vom 30.

Dezember 2016 wird aufgehoben.

3.
Die Nebenbestimmung Nr. B 10 unserer Genehmigungsurkunde vom 30. Dezember

2016 wird wie folgt neu gefasst:

"Der Hinterkantenkamm an den Rotorblattern ist regelmagig, mindestens alle zwei
Jahre von einer geeigneten Person auf Beschadigungen tberprifen zu lassen.
Zusatzliche Sichtpriifungen auf Beschéadigungen der Hinterkantenkamme sind
mindestens halbjahrig von einer geeigneten Person durchfuhren zu lassen. Die
Prufungsergebnisse sind nachvollziehbar zu dokumentieren, unter Nennung des

Prifers und der zustandigen Behorde auf Verlangen vorzulegen."
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Hinweis zum Immissionsschutz:

Fur die beantragten Windenergieanlagen hat das Ingenieurbro Pies far die
nachstehend genannten Immissionsorte, die nachstehend genannten Immissionsanteile
an Gerauschen (Zusatzbelastung) auf der Grundlage folgender Schallleistungspegel
und Zuschlage fur die Qualitat der Prognose fur die Nachtzeit von 22.00 bis 6.00 Uhr

ermittelt
WEA 4 Ho6 5 Lw= 1014 dB(A) K= 25 dB(A)
WEA 5 Ho6 6 Lw= 102,3 dB(A) K= 25 dB(A)

und in der schalltechnischen Immissionsprognose dokumentiert:

erm,|W
IP| 1 @ Stockhausen-llifurth | mogliches Wohngebiet nachts: 25,9 | dB(A)
(Gartenstralie)
IP 2  Stockhausen-llifurth | Ringstr. 10 nachts: = 228 | dB(A)
IP 3 | Fehl-Ritzhausen Im Fehler Garten 10 nachts: | 25,8 @ dB(A)
IP 4 @ Fehl-Ritzhausen Bahnhofsweg 18 nachts: 292 @ dB(A)
IP 5 @ Fehl-Ritzhausen Urgang 18 nachts: = 33,1 dB(A)
IP 6 | NiederroBbach Dammihle (augenbereich) nachts: = 36,2 | dB(A)
IP 7 | NiederroRbach Vor dem Berg Flurstiick 115  nachts: | 24,8 | dB(A)
IP 8 @ NiederroRbach Neustr. 26 nachts: = 24 1 | dB(A)
IP 9  Neustadt SchradstralRe 19 nachts: = 253 dB(A)
IP 10 Hellenhahn- Kirchstr. 39 nachts: 28,6 | dB(A)
Schellenberg
IP 11 Hohn Urdorfer Weg 38 nachts: 30,7 @ dB(A)
IP 12 Hoéhn Urdorfer Hof nachts: = 34,4  dB(A)
IP 13 Hohn Grubenstr. 25B nachts: 286 @ dB(A)
IP 14 Hohn Am Kraftwerk 8 nachts: 27 5 @ dB(A)
IP 15 Grolseifen Alter Bahnhofsweg 9 nachts: . 24 3  dB(A)
IP 16 GroRseifen Waldstr. 8 nachts: 232 dB(A)
IP 17  Groliseifen Am Kirchwaldchen 29 nachts: . 19,7  dB(A)
IP 18 Eichenstruth Wiesenstr. 21 nachts: = 18,0 @ dB(A)
IP 19 Hohn Dorfwiese 29 nachts: | 30,2 @ dB(A)
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BEGRUNDUNG:

Mit Antrag vom 16. November 2017, hier eingegangen am 20. November 2017 beantragt die
Fa. evm Windpark H6hn GmbH & Co. KG — nachfolgend Antragstellerin — die Anderung der
schalltechnischen Betriebsmodi fiur die Nachtzeit von 22.00 bis 6.00 Uhr der mit
Genehmigungsurkunde vom 30. Dezember 2016 genehmigten zwei Windenergieanlagen des
Typs GE 3.2-130 mit einer Nabenhéhe von 134 m, einem Rotordurchmesser von 130 m und mit
einer Nennleistung von 3.230 kW in der Gemarkung Héhn-Urdorf, Flur 38, Flurstiick 51 sowie
Flur 40, Flurstiicke 26, 35, 62 und 67 bei UTM 32 Koordinaten 429 409 - 5 609 029 (WEA 4),
429 839 - 5 608 657 (WEA 5). Die dort beantragte Anderung der Betriebsmodi fur die Nachtzeit
konnten auf Grundlage der dem Antrag beiliegenden schalltechnische Immissionsprognose des
Ingenieurblros Pies vom 24. Oktober 2017, Auftragsnummer: 18289/1017/1 nicht zugelassen
werden.

Nach Durchfiihrung weiterer schalltechnischer Untersuchungen des genehmigten Anlagentyps
und Uberarbeitung der schalltechnischen Immissionsprognose des Ingenieurbiiros Pies mit
Datum vom 15. Februar 2018, Auftragsnummer: 18457/0218/1 erfolgte eine Aktualisierung der

Antragsunterlagen, die hier unter dem 21. Februar 2018 eingegangen sind.

Das Anderungsvorhaben bedarf der Genehmigung gemaR §§ 16, 4 und 6 des Gesetzes zum
Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen durch Luftverunreinigungen, Geradusche,
Erschitterungen und ahnliche Vorgange (Bundesimmissionsschutzgesetz — BImSchG) in der
aktuell gultigen Fassung in Verbindung mit Nr. 1.6.2 des Anhangs 1 zur 4. Bundes-
Immissionsschutzverordnung — 4. BImSchV — in der aktuellen Fassung im so genannten
vereinfachten Verfahren (§ 19 BImSchG).

Nach § 10 Abs. 5 und 10 BImSchG in Verbindung mit § 11 der 9. BImSchV wurden folgende
Behorden und Institutionen mit Schreiben vom 30. November 2017 am

Genehmigungsverfahren beteiligt und um ihre Stellungnahme gebeten:

e Struktur- und Genehmigungsdirektion Nord — Regionalstelle Gewerbeaufsicht, 56068

Koblenz
e Verbandsgemeinde Westerburg, Neumarkt 1, 56457 Westerburg
e Ortsgemeinde Hohn, 56462 HShn

Seitens der vorgenannten Fachbehérden und Kommunen bestehen gegen die Erteilung der

Genehmigung zur Durchfiihrung der beantragten Anderungen dann keine Bedenken, wenn
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diese entsprechend den vorgelegten und gepriften Antragsunterlagen sowie gemafR den

angeordneten Nebenbestimmungen erfolgt.

Die Verbandsgemeinde Westerburg hat in ihrer Stellungnahme vom 19. Januar 2018 erklart,
dass sie keine Einwande vortragt und teilt mit, dass die Ortsgemeinde Héhn ebenfalls keinerlei
Einwande vorgetragen habe und ihr gemeindliches Einvernehmen erteilt habe.

Eine standortbezogene Vorprifung des Einzelfalls gem. § 9 Abs. 1 Nr. 2 und Abs. 4 UVPG
ergab, dass eine volle Umweltvertraglichkeitsprifung im Rahmen des Genehmigungsverfahrens
nicht durchzufihren ist, da durch die hiermit zugelassenen nur marginalen Anderungen keine
erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen zu erwarten sind. Nach § 5 Abs. 2 Satz 1 UVPG
ist das Ergebnis der allgemeinen Vorprifung im Sinne des § 9 UVPG dffentlich bekannt zu
machen. Diese &ffentliche Bekanntmachung erfolgte hier entsprechend der in der Hauptsatzung
des Westerwaldkreises vorgesehenen Bekanntmachungsform, in der Westerwalder Zeitung und

darlber hinaus im Rahmen des Internetaufiritts des Westerwaldkreises.

Die sachliche und &riliche Zustandigkeit der Kreisverwaltung des Westerwaldkreises ergibt sich
vorliegend aus § 1 Abs. 1 und Ziffer 1.1.1 der Anlage zu § 1 ImSchZuVO i. V. m. § 1 Abs. 1
LVYWVFG und § 3 Abs. 1 Ziffern 1 und 2 VWVIG.

Nach § 20 der 9. BImSchV hat die Genehmigungsbehérde unverziglich Gber den Antrag zu
entscheiden, wenn alle Umstande ermittelt sind, die fir die Beurteilung des Antrages von
Bedeutung sind. Nach sorgfaltiger Prifung gemaR §§ 16 i. V. m. 4 und 6 BImSchG kommen wir
zu dem Ergebnis, dass bei Beachtung der festgesetzten Nebenbestimmungen, die ihre
Rechtsgrundlage in § 12 Abs. 1 BImSchG finden, durch die Realisierung des Vorhabens keine
Gefahren, erheblichen Nachteile oder erheblichen Beladstigungen fur die Nachbarschaft oder die
Allgemeinheit herbeigefilhrt werden und die ErschlieBung der betreffenden Ortlichkeit als
hinreichend gesichert anzusehen ist. Die Genehmigung ist mithin zu erteilen.

V.
KOSTENFESTSETZUNG

€ (in Worten:
festgesetzt. Die
Kostenfestsetzungsentscheidung beruht auf den §§ 1, 2, 3, 8, 9, 10 und 13 LGebG i. V. m. der
Landesverordnung dber die Gebihren im Geschéaftsbereich des Ministeriums fur Umwelt und
Forsten, Tarif-Nr. 4.1.1.1 vom 20. April 2006, GVBI 2006, S. 165. Hiernach betragt die

Die Kosten des Verfahrens werden auf insgesamt

Westerwaldkreis

e
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Verwaltungsgebiihr fiir eine Genehmigung nach §§ 4 und 6 sowie eine ﬁ.ndewngsgenehmigung

nach § 16 BImSchG fir eine im Anhang der 4. BImSchV genannte Anlage

_ Bei der Festsetzung der Gebiihr sind der mit der Amtshandlung verbundene

Verwaltungsaufwand sowie der wirtschaftiche Wert der Amtshandlung fur den
Gebuhrenschuldner angemessen zu beriicksichtigen.

Neben den Gebuhren sind gemaR § 10 LGebG auch die mit der Amtshandlung verbundenen
Auslagen zu erstatten. Die Verwaltungskosten fir die vorstehende Genehmigung wurden wie

folgt berechnet und festgesetzt:
1. Gebihren

- Gebiihr nach Tarif-Nr. 4.1.1.1
(Verwaltungsaufwand)

2. Auslagen

- Struktur- und Genehmigungsdirektion Nord vom 12. Januar 2018

- Struktur- und Genehmigungsdirektion Nord vom 8. Marz 2018
Offentliche Bekanntmachung nach dem UVPG

- Auslagenpauschale

Gesamtbetrag der Verwaltungskosten:

Die Antragstellerin ist nach § 13 Abs. 1 Ziffer 1 LGebG zur Zahlung der Kosten verpflichtet, weil
sie die Amtshandlungen veranlasst hat. Die Voraussetzungen flir eine persénliche
Gebuhrenfreiheit nach § 8 Abs. 1 LGebG liegen nicht vor.

Die Kosten werden nach § 17 LGebG mit der Bekanntgabe der
Kostenfestsetzungsentscheidung an den Kostenschuldner falig und sind auf eines der

aufgefihrten Konten unter Angabe des Aktenzeichens: _ sowie der
Anordnungsnummer -u Uberweisen.

Gemal § 80 Abs. 2 Nr. 1 VwWGO entfallt die aufschiebende Wirkung von Widerspruch und
Anfechtungsklage bei der Anforderung von 6&ffentlichen Abgaben und Kosten mit der Folge,
dass sich ein Zahlungsaufschub durch die Einlegung von Rechtsmitteln nicht ergibt.

Werden bis zum Ablauf eines Monats nach dem Falligkeitstag Gebilhren oder Auslagen nicht
entrichtet, so kann fiir jeden angefangenen Monat der Sdumnis ein Saumniszuschlag von 1 v.H.

gemal den Bestimmungen des § 18 LGebG erhoben werden.
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Rechtsbehelfsbelehrung:

Gegen diesen Bescheid kann innerhalb eines Monats nach Bekanntgabe Widerspruch erhoben
werden. Der Widerspruch ist bei der Kreisverwaltung des Westerwaldkreises einzulegen.

Der Widerspruch kann schriftich oder zur Niederschrift bei der Kreisverwaltung des
Westerwaldkreises, Peter-Altmeier-Platz 1, 56410 Montabaur oder durch E-Mail mit
qualifizierter elektronischer Signatur’ an: westerwaldkreis@poststelle. rp.de erhoben werden.
FuBnote: ™ vgl Artikel 3 Nr. 12 der Verordnung (EU) Nr. 910/2014 des Europdischen
Parlaments und des Rates vom 23. Juli 2014 iiber elektronische Identifizierung und

Vertrauensdienste fiir elektronische Transaktionen im Binnenmarkt und zur Authebung der
Richtlinie 1999/93/EG (ABI. EU Nr. L 257 S. 73).

Bei schriftlicher oder elektronischer Einlegung des Widerspruchs ist die Widerspruchsfrist (Satz
1) nur gewahrt, wenn der Widerspruch noch vor dem Ablauf dieser Frist bei der vorgenannten

Behérde eingegangen ist.

2. Zum Vorgang
Montabapr, 29. Marz 2018




Westerwaldkreis

Kreisverwaltung @
des Westerwaldkreises

in Montabaur

- Entwurf -

1 Peter-Altmeier-Platz |
° 56410 Montabaur

Telefon: 02602 124-0
Telefax: 02602 124-238

www.westerwaldkreis.de
kreisverwaltung@westerwaldkreis.de

Servicezeiten (durchgehend):
Montags bis donnerstags
von 7:30 bis 16:30 Uhr

= AnderUHQSbeSCheid — freitags von 7:30 bis 13:00 Uhr

Weitere Termine nach Vereinbarung.

vom 14. Mai 2018; Az. 7/70-144-10-9.167

- Vorbehaltlich etwaiger privater Rechte Dritter -

werden der Firma

evm Windpark Hohn GmbH & Co. KG
GrubenstraBle 6
56462 H6hn

1. die Nebenbestimmung C 16 der Genehmigungsurkunde vom 5. Mai 2014 sowie die
Nebenbestimmung D 31 der Genehmigungsurkunde vom 30. Dezember 2016 zur
Durchfuhrung des zweijahrigen akustischen Héhenmonitorings nach der Methodik von
Brinkmann et. al. 2011 zur Vermeidung erheblicher Auswirkungen i. S. d. § 44 Abs. 1
BNatSchG bei dem Betrieb der mit Genehmigungsurkunde vom 5. Mai 2014 genehmigten
drei Windenergieanlagen des Typs GE 2.5-120 in der Gemarkung Héhn-Urdorf, Flur 37,
Flursticke 11/2 und 10 sowie Flur 38, Flurstiicke 57, 58 bei UTM 32 Koordinaten 429 903 -
5 609 028 (WEA 1), 430 473 - 5 608 995 (WEA 2), 430 252 - 5 608 570 (WEA 3) sowie bei
dem Betrieb der mit Genehmigungsurkunde vom 30. Dezember 2016 genehmigten zwei
Windenergieanlagen des Typs GE 3.2-130 in der Gemarkung Ho6hn-Urdorf, Flur 38,
Flurstick 51 sowie Flur 40, Flurstiicke 26, 35, 62 und 67 bei UTM 32 Koordinaten 429 409 -
5 609 029 (WEA 4), 429 893,5 - 5 608 657 (WEA 5) werden aufgehoben und durch die

nachfolgende Regelung ersetzt:

a. Zur Vermeidung erheblicher Auswirkungen i. S. d. § 44 Abs. 1 BNatSchG durch
betriebsbedingte  Schlaggefshrdung der Fledermause ist ein zweijahriges
W.

(ESTERWALD Sparkasse Westerwald-Sieg
IBAN: DE32 5735 1030 0000 5003 14 IBAN: DE70 5105 0015 0803 0817 00 IBAN: DEI2 5739 1800 0097 0000 42
BIC: MALADESIAKI BIC:  NASSDES55XXX BIC: GENODESIWWI

Nassauische Sparkasse VoBa Montabaur — Héhr-Grenzhausen eG
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bioakustisches H6henmonitoring an der Gondel nach der Methodik von Brinkmann et.
al 2011 an zwei der insgesamt funf Windenergieanlagen und zwar an den Anlagen 3
und 4 Uber zwei vollstandige Aktivitdtsperioden in der Zeit vom 01.04. - 31.10.

durchzufthren.

b. Zuséatzlich ist zur Feststellung der Fledermausaktivititen im Bereich des unteren
Rotordurchgangs ein Erfassungsgerat in der Anlage 4 in 90 m Héhe mit
Mikrofonausrichtung zur windschwachen Seite des Turmes anzubringen. Hierdurch
sollen mégliche Aktivitatsunterschiede zum Messpunkt an der Gondel ermittelt werden.
Diese Erfassung ist ebenfalls Uber zwei vollstandige Fledermausaktivitatsperioden

durchzufuhren.

c. Folgende Abschaltzeiten sind ab Inbetriecbnahme fur alle funf Anlagen ab der

Inbetriebnahme der Erfassungsgerste und Aktualisierung der Erfassungsmethodik

einzuhalten:
Monat/ Cut-in Temperatur | Niederschlag Zeitrauﬂ
Nachtzehntel Windgeschw. (°C) (mm/h)
(m/s)
April/0,0-0,1 55 >10 <02 SU bis SA*
April/0,1-0,2 59 >10 0,2 SU bis SA
April/0,2-0,3 5,7 >10 0,2 SU bis SA
April/0,3-0,4 56 >10 0,2 SU bis SA
April/0,4-0,5 5,7 >10 0,2 SU bis SA
April/0,5-0,6 54 >10 <0,2 SU bis SA
April/0,6-0,7 54 >10 <0,2 SU bis SA
April/0,7-0,8 50 >10 <0,2 SU bis SA
April/0,8-0,9 4,9 >10 0,2 SU bis SA
April/0,9-1,0 3.5 >10 <0,2 SU bis SA
Mai/ 0,0-0,1 6,2 > 11 0,2 SU bis SA
Mai/0,1-0,2 6,2 > 11 0,2 SU bis SA
Mai/0,2-0,3 6,2 >11 0,2 SU bis SA
Mai/0,3-0,4 6,0 >11 0,2 SU bis SA
Mai/0,4-0,5 6,0 > 11 0,2 SU bis SA
Mai/0,5-0,6 5,8 >11 <0,2 SU bis SA
Mai/0,6-0,7 58 >11 0,2 SU bis SA
Mai/0,7-0,8 55 > 11 =02 SU bis SA
Mai/0,8-0,9 54 > 11 0,2 SU bis SA
Mai/0,9-1,0 6,2 > 11 <0,2 SU bis SA
Juni/0,0-0,1 59 >12 £0,2 SU bis SA
Juni/0,1-0,2 6,3 >12 <0,2 SU bis SA
Juni/0,2-0,3 6,0 >12 <0,2 SU bis SA
Juni/0,3-0,4 6,0 >12 <0,2 SU bis SA
Juni/0,4-0,5 59 >12 0,2 SU bis SA
Juni/0,5-0,6 5,7 >12 <0,2 SU bis SA
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Juni/0,6-0,7 57 >12 <0,2 SU bis SA
Juni/0,7-0,8 54 >12 <0,2 SU bis SA
Juni/0,8-0,9 5.3 >12 <0,2 SU bis SA
Juni/0,9-1,0 4.0 >12 <0,2 SU bis SA
Juli/0,0-0,1 6,1 >12 <0,2 SU bis SA
Juli/0,1-0,2 6,4 >12 <0,2 SU bis SA
Juli/0,2-0,3 6,2 >12 <02 SU bis SA
Juli/0,3-0,4 6,1 >12 <0,2 SU bis SA
Juli/0,4-0,5 6,0 >12 <02 SU bis SA
Juli/0,5-0,6 58 >12 <0,2 SU bis SA
Juli/0,6-0,7 59 >12 <0,2 SU bis SA
Juli/0,7-0,8 56 >12 <02 SU bis SA
Juli/0,8-0,9 56 >12 <0,2 SU bis SA
Juli/0,9-1,0 45 >12 <0,2 SU bis SA
August/0,0-0,1 6,1 >13 <0,2 SU bis SA
August/0,1-0,2 6,5 >13 <0,2 SU bis SA
August/0,2-0,3 6,2 >13 <0,2 SU bis SA
August/0,3-0,4 6,2 >13 <0,2 SU bis SA
August/0,4-0,5 6.1 >13 <0,2 SU bis SA
August/0,5-0,6 5,8 >13 <0,2 SU bis SA
August/0,6-0,7 58 >13 <0,2 SU bis SA
August/0,7-0,8 5,5 >13 <0,2 SU bis SA
August/0,8-0,9 55 >13 <0,2 SU bis SA
August/0,9-1,0 4.4 >13 <0,2 SU bis SA
September/0,0-0,1 57 >10 <0,2 SU bis SA
September/0,1-0,2 6,1 >10 <0,2 SU bis SA
September/0,2-0,3 59 >10 <0,2 SU bis SA
September/0,3-0,4 5,9 >10 <0,2 SU bis SA
September/0,4-0,5 58 >10 <0,2 SU bis SA
September/0,5-0,6 5.5 >10 <0,2 SU bis SA
September/0,6-0,7 55 >10 <0,2 SU bis SA
September/0,7-0,8 52 >10 <0,2 SU bis SA
September/0,8-0,9 52 >10 <0,2 SU bis SA
September/0,9-1,0 3,9 >10 <0,2 SU bis SA
Oktober/0,0-0,1 56 >7 <0,2 SU bis 02 h
Oktober/0,1-0,2 5,9 >7 <0,2 SU bis 02 h
Oktober/0,2-0,3 57 >7 <02 SU bis 02 h
Oktober/0,3-0,4 56 >7 <0,2 SU bis 02 h
Oktober/0,4-0,5 558 >7 <0,2 SU bis 02 h
Oktober/0,5-0,6 52 >7 <0,2 SU bis 02 h
Oktober/0,6-0,7 53 >7 <0,2 SU bis 02 h
Oktober/0,7-0,8 49 >7 <0,2 SU bis 02 h
Oktober/0,8-0,9 4.9 >7 <0,2 SU bis 02 h
Oktober/0,9-1,0 3,6 >7 <0,2 SU bis 02 h

*SA = Sonnenaufgang SU = Sonnenuntergang

Ab dem 2. Monitoring-Jahr erfolgt die Betriebszeitenbeschrankung und die
Festlegungen des jeweils aktualisierten Algorithmus und der Abschaltgeschwindigkeit
durch die untere Naturschutzbehérde aufgrund der vorgelegten Monitoringergebnisse.

Nach Vorliegen einer wissenschaftlichen Bestitigung der Ubertragbarkeit der
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fledermausfreundlichen Betriebsalgorithmen auf die modernen Anlagentypen und die
Standorte im Wald (RENEBAT [ll) erfolgt eine endgiiltige Betriebszeitenregelung auf
Grundlage der gewonnenen Monitoring-Ergebnisse.

Die Durchfiihrung und Auswertung des Monitorings sowie Vorschlage zum Algorithmus
haben durch einen Sachverstandigen, der nachweislich Erfahrung mit dem Monitoring
von Flederméusen hat, zu erfolgen. Ein ausfihrlicher Monitoring-Bericht ist jahrlich bei

der unteren Naturschutzbehérde jeweils bis Anfang Marz des Folgejahres vorzulegen.

d. Bei Inbetriebnahme der Erfassungsgerate und Aktualisierung der Erfassungsmethodik
ist der Genehmigungsbehérde eine Erklarung des Fachunternehmers vorzulegen, in
der ersichtlich ist, dass die Abschaltung funktionsfahig eingerichtet ist. Die Betriebs-
und Abschaltzeiten sind Uber die Betriebsdatenregistrierung der Windenergieanlagen
zu erfassen, mindestens ein Jahr lang aufzubewahren und auf Verlangen der
Genehmigungsbehérde vorzulegen. Dabei missen mindestens die Parameter
Windgeschwindigkeit und Temperatur im 10min-Mittel erfasst werden. Soweit die
Niederschlagsintensitat als Steuerungsparameter genutzt wird, ist auch diese zu

registrieren und zu dokumentieren.

e. Der Nachweis der technischen Umsetzbarkeit dieser Vorgaben, der Implementierung in
die Anlagensteuerung und das Abschaltprotokoll des ersten Betriecbsmonats mit
fledermausfreundlicher Anlagensteuerung sind der unteren Naturschutzbehérde

umgehend vorzulegen.

2. Die Kosten des Verfahrens hat die Antragstellerin zu tragen.

Rechtsgrundlagen:
§§ 3 Abs. 2 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) i. V. m. 4 und 6 des Gesetzes zum Schutz

vor schadlichen Umwelteinwirkungen durch Luftverunreinigungen, Gerausche, Erschitterungen
u.A. Vorgénge (Bundes-Immissionsschutzgesetz — BImSchG -) vom 17.05.2013 (BGBI. | S.
1274 ff) in der derzeit geltenden Fassung in Verbindung mit Nr. 1.6.2 des Anhangs der
Verordnung Uber genehmigungsbedurftige Anlagen -4.BImSchV- vom 02.05.2013 (BGBI. I S.
973).
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Die Entscheidung ergeht antragsgemaR, eine Begriindung kann nach § 39 Abs. 2 Nr. 1 VWVIG

entfallen.

KOSTENFESTSETZUNG

Die Kosten des Verfahrens rden auf insgesamt -€ (in Worten:
_{estgesetzt. Die Kostenfestsetzungsentscheidung beruht
aufden §§ 1, 2, 3,8, 9, 10 und 13 LGebG i. V. m. der Landesverordnung tber die Gebiihren im
Geschaftsbereich des Ministeriums firr Umwelt und Forsten, Tarif-Nr. 4.1.1.1 vom 20. April
2008, GVBI 2008, S. 165. Hiernach betragt die Verwaltungsgebihr fur eine Genehmigung nach
5% 4 und 6 sowie eine ﬁnderungsgemhmi ung nach & 16 BImSchG fir eine im Anhang der 4.
BImSchV genannte Anlage ﬂé Bei der Festsetzung der Gebiihr sind

der mit der Amtshandlung verbundene Verwaltungsaufwand sowie der wirtschaftliche Wert der

Amtshandlung fiir den Gebiihrenschuldner angemessen zu berlicksichtigen.
Neben den Geblhren sind gemaR § 10 LGebG auch die mit der Amtshandlung verbundenen
Auslagen zu erstatten. Die Verwaltungskosten fir die vorstehende Genehmigung wurden wie

folgt berechnet und festgesetzt:

1. Gebiihren
- Gebihr nach Tarif-Nr. 4.1.1.1
(Verwaltungsaufwand)

2. Auslagen
- Auslagenpauschale

Gesamtbetrag der Verwaltungskosten:

Die Antragstellerin ist nach § 13 Abs. 1 Ziffer 1 LGebG zur Zahlung der Kosten verpflichtet, weil
sie die Amtshandlungen veranlasst hat. Die Voraussetzungen fir eine personliche
Gebihrenfreiheit nach § 8 Abs. 1 LGebG liegen nicht vor.

Die  Kosten werden nach § 17 LGebG mit der Bekanntgabe der
Kostenfestsetzungsentscheidung an den Kostenschuldner fallg und sind auf eines der



Seite: 6 We St-::rwaldxkrcxg

Aktenzeichen: 7/70-144-10-9.167 B |
Datum: 14. Mai 2018

aufgefiihrten Konten unter Angabe des ﬁktenzeichens:_sowie der

Anordnungsnummer u Uberweisen.

Gemal § 80 Abs. 2 Nr. 1 VWGO entfallt die aufschiebende Wirkung von Widerspruch und
Anfechtungsklage bei der Anforderung von &ffentlichen Abgaben und Kosten mit der Folge,
dass sich ein Zahlungsaufschub durch die Einlegung von Rechtsmitteln nicht ergibt.

Werden bis zum Ablauf eines Monats nach dem Falligkeitstag Gebiihren oder Auslagen nicht
entrichtet, so kann fiir jeden angefangenen Monat der Sdumnis ein Saumniszuschlag von 1 v.H.

gemal den Bestimmungen des § 18 LGebG erhoben werden.

Rechtsbeheffsbe!ehrung:

Gegen diesen Bescheid kann innerhalb eines Monats nach Bekanntgabe Widerspruch erhoben
werden. Der Widerspruch ist bei der Kreisverwaltung des Westerwaldkreises einzulegen.

Der Widerspruch kann schriftlich oder zur Niederschrift bei der Kreisverwaltung des
Westerwaldkreises, Peter-Altmeier-Platz 1, 56410 Montabaur oder durch E-Mail mit
qualifizierter elektronischer Signatur' an: westerwaldkreis@poststelle.rip.de erhoben werden.
FuBnote: " vgl Artikel 3 Nr. 12 der Verordnung (EU) Nr. 910/2014 des Européischen
Parlaments und des Rates vom 23 Juli 2014 (ber elektronische ldentifizierung und

Vertrauensdienste fiir elektronische Transaktionen im Binnenmarkt und zur Aufhebung der
Richtlinie 1999/93/EG (ABI. EU Nr. L 257 S. 73).

Bei schriftlicher oder elektronischer Einlegung des Widerspruchs ist die Widerspruchsfrist (Satz
1) nur gewahrt, wenn der Widerspruch noch vor dem Ablauf dieser Frist bei der vorgenannten

Behorde eingegangen ist.

2. Zum Vor :::zng
Montabayr, 14. Mai 2018
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STRUKTUR- UND
GENEHMIGUNGSDIREETION
NORD ’

Struktur- und Genehmigungsdirektion Mord 7

Pestfach 20 03 61 | 56003 Koblenz gg;gse Eggllsn?ﬂe >
- Telefon 0261 120-0

Mit Zustellungsurkunde Telefax 0261 120-2200

Poststelle@sgdnord.rp.de

evm Windpark Hohn GmbH & Co. KG www.sgdnord.rip.de

GrubenstralRe 6
56462 Hohn | 10.06.2025
Mein Aktenzeichen Ihr Schreiben vom  Ansprechpartner(in)/ E-Mail Telefon/F

21af07/5.1/2025/0059
Bitte immer angeben!

Vollzug des Eundes-Immissianssﬁhutgesetes (BImSchG);

Antrag der Firma evm Windpark Hohn GmbH & Co. KG vom 25.04.2025 auf
Erteilung der Genehmigungen zur Anderung des Betriebs von zwei
Windenergieanlagen des Typs GE 3.2-130 mit 134 Meter Nabenhéhe,
Nennleistung 3230 kW gem. § 16 Abs. 1i. V. m. § 16 b Abs. 8 BInSchG BImSchG

Immissionsschutzrechtlicher

Anderungsgenehmigungsbescheid

1. Zu Gunsten der Fa. evm Windpark Héhn GmbH & Co. KG, vertreten durch die
" Geschéaftsfihrung, Grubenstrale 6, 56462 H6hn, werden die
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungen zur Anderung des Betriebs der

zwei Windenergieanlagen WEA H4 (GID 6443) und WEA H5 (6444), erstmals
genehmigt durch Bescheid der Kreisverwaltung des Westerwaldkreises vom
30.12.2016 unter dem Aktenzeichen 7/70-144-10-9.167 und zuletzt geandert
durch Anderungsgenehmigung der Kreisverwaltung des Westerwaldkreises vom

1M1

Kernarbeitszeiten Verkehrsanbindung . Parkméglichkeiten
Meo.-Fr.-9.00-12.00 Uhr Bus ab Hauptbahnhof bzw. Bf. Stadtmitte Schlossstralte, Tiefgarage Schioss
Linien 5-10,15,19,21,33,150,315,460,485 Schlossrondell / Neustadt

bis Haltestelle Rhein-Mosel-Halle

Fiir eine formgebundene, rechtsverbindliche, elektronische Kommunikation nutzen Sie bitte die virtuelle Poststelle der SGD Nord
Auf der Homepage: www.sgdnord.rip.de erhalten Sie unter dem Suchbegriff Kommunikation” Hinweise zu dersn Nutzung.
Infarmationen (ber die Verarbeitung personenbezogener Daten bei der SGD Nord und Ober lhre Rechte nach der DSG-VO sowie
(ber Ihre Ansprechpartner in Datenschutzfragen erhalten Sie ebenfalls auf der Homepage unter dem Suchbegrff, DSGVO",

Auf Wunsch Ubersenden wir Ihnen diese Informationen auch in Papierform,
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: Struktur- und Genehmigungsdirektion Nord
Mein Aktenzeichen: Datum 10.06.2025
21a/07/5.1/2025/0059

29.03.2018, gemal § 16 Abs. 1i. V. m. § 16b Abs. 8 BImSchG i. V. m. § 2 Abs.
1 Nr. 1 der Verordnung tber genehmigungsbedirftige Anlagen (4. BImSchV) und
Nr. 1.6.2 des Anhangs 1 der 4. BImSchV erteil: '

WEA Koordinaten Gemarkung .| Flur Flurstick

H4 4294009, | H6hn-Urdorf 40 26,35,62,67
GID Nr." 6443 | 5609029 ' B | .
H5 429893, .| Héhn-Urdorf 38 51

GID Nr. 6444 | 5608657 '

Die  vorgelegten Antrags- und PIanUnterIagen sind Bestandteil der
Genehmigungen.
P Die Kosten des Verfahrens tragt der Antragsteller. Die Kostenfestsetzung

erfolgt in einem gesonderten Bescheid.

Antrags-' und Planunterlagen

Den Anderungsgenehmigungen liegen insbesondere folgende Antrags- und.

Planunterlagen zu Grunde:

1.1 Antrag auf Andefungsgenehmigung (Formular 1)

- 1.2 Kurzbeschreibung '

2.1 Verzeichnis der Unterlagen (Formular 2)

3.1 Verzeichnis der emissionsrelevanten Betriebsweisen (Formular 4)

3.2 Schallimmissionéprognose (inkl. Anhange) Gutachten Ingenieurblro Pies
3.3 Anlage A: Immissionsorte (Nachweis Gebiets- und F'léchenausweiéungen)
3.4 Anlage B: Vorbelastungen l

4.1 Gutachten zur StandAorteignung Hoéhn

4.2 Stellungnahmé Turbulenz & Stanﬁdsicherheit (F2E)

! GID Nr. oder ID, vgl. Energieportal der Struktur- und Genehmigungsdirektion Nord

2/11
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4.3 Bestatigung Ubereinstimmung Papiér+ elk identisch
Inhalts-/ Nebenbestimmungen und Hinweise

Dieser Bescheid umfasst die Genehmigungen der Anderung jeder einzelnen
Windenergieanlage. Die Inhalts- und Nebenbestimmungen betreffen, wenn nichts

Weiteres bestimmt ist, alle Windenergieanlagen.

Zur Sicherstellung der Genehmigung’svoraussefzungen nach § 6 BImSchG ergehen die |
nachfolgend genannten Inhalts- und Nebenbestimmungen, die ebenfalls verbindlicher
Bestandteil dieser Genehmigungen sind. Sofern diese von der bisherigen Genehmigung

abweichen, sind nun die folgenden rﬁaf&geblich._

Aufgrund der hier erteilten Genehmigungen zur Anderung des Betriebs ergeben sich
folgende von der bisherigen Genehmigung abweichende Inhalts— . und

Nebenbestimmungen:

Inhaltsverzeichnis der Nebenbestimmungen

Seite _
1.- Schall..........oo e i s e e s g e T 3
1. Schall

Die Nebenbestimmung BS5 der Anderungsgenehmigung der Kreisverwaltung des

Westerwaldkreises, AZ: 7/70-144-10-9.167 vom 29.03.2018 wird wie folgt geéndei‘t:

1.1
- Die Windkraftanlagen H4 und H5 durfen entsprechend der v. g. Schallimmissions-
prognose die nachstehend genannten Emissionspegel nicht tberschreiten. Zur

Kennzeichnung der maximal zulassigen Emissionen sowie des

311
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genehmigungskonformen Betriebs gelten folgende Werte:

Tagzeit 06:00-22:00 Uhr

Anlage H4 : | berticksichtigte Unsicherheiten- und obere

AnlageH5 , o Vertrauensbereichsgrenze AL = 1,28 - oges

Nachtzeit 22:00-06:00 Uhr - | It. Schallimmissionsprognose |

Anlage H4 |

WKA | Le,max Lw oP oR oProg TTAL
[dBA)] | [dB(A)] "~ | [dB(A)] |[dB(A)] | [dB(A)] | [dB(A)]
106,6 1055 - -|07 |05 11,0 1,7

Lw und Le,max werden gemaR v. g. Schallimmiésionsprognose folgende Oktav-

Spektren zugeordnet:

fHz] 63 125 [250 [500 | 1000 |2000 [4000  |8000

LW,Oktav | 82,9 90,9 | 96,1 |98,2 160,5 100,2 | 92,3 76,>0
Le 84 92 97,2 99,3 (1016 |101,3 | 93,4 771
max,Oktav '

Nachtzeit 22:00-6:00 Uhr berticksichtigte -Unsicherheiten und obere
Anlage H5 o Vertréuensbereichsgrenze AL = 1,28 - oges

It. Schallimmissionsprognose .
WKA Le,max Lw - | oP oR oProg AL

[dB(A)] [dB(A)] [dB(A)] | [dB(A)] [dB(A)] [dB(A)]
H5 | 1055 1038 |07 05 1.0 21
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Lw und Le,max werden gemal v. g. Schallimmissionsprognose fol'gende Oktav-
Spektren zugeordnet: -

f[HZ] 63 125 | 250 500 1000 2000 | 4000 8000
LW,Oktav | 831 | 892|939 |956 |985 |989 |91.1 T4
Le 84,8 90,9 | 956 |97,3 |100,2 100,6 | 79,1 771
max,Oktav ' ' |

Die Emissionsbegrénzuhg gilt im Rahmen einer messtechnischen Uberp.rufung'

nach DIN 61400-11 und FGW-Richtlinie als eingehalten, wenn mit dem durch Messung
bestimmten Schallleistungspegel (LW,Okt.Messung) und mit. der zugeh'o‘rehden '
Messunsicherheit (cR) und der Serienstreuung (oP) entsprechend folgender Gleichung

fur alle Oktaven nachgewiesen wird, dass
Lw,Okt.Messung + 1,28 - \/(JR2+UP2) < Le,max,Oktav
ist.

Erfolgt eine Vermessung an der zu. beurteilenden Windkraftanlage, ist die mégkliche :

Auswirkung fiir die Serienstreuung nicht zu beriicksichtigen!

Kann der Nachweis nach der v. g. Gleichung nicht erbracht werden, ist mit den
Ergebnissen der erﬁissionsseitigen Abnahmemessung mit den ermittelten
Oktav-Schallleistungspegeln eine erneute Schallausbreitungsrechnung nach dem
Interimsverfahren durchzufiihren und die Genehmigungskonformitét auf Basis von Ziffer
5.2 der LAIl-Hinweise zum Séhal.limmissionsschutz bei Wihdkraftanlagen, Stand

30.06.2016, nachvollziehbar darzulegen.
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Die Nebenbestimmung B7 dér Genehmigung der Kreisverwaltung des
Westerwaldkreises; AZ: 7/70-144-10-9.167 vom 30.12.2016 wird wie folgt geandert:

1.2

Innerhalb eines Jahres nach Inbetriebnahme der Windkraftanlage ist die Einhaltung der
festgelegten Emissidnspegel nach Ziffer 5 und dér Malgabe nach Ziffer 9 durch
Messung einer benannten Stelle (8 29 b BImSchG) nachzuweisen (Abnahmemessung).
Der Betriebsbereich, in dem das Gerauschverhalten der Windkraftanlage festgestellt _
werden soll, ist so zu wahlen, dass die Windgeschwindigkeit erfasst wird, in der, der-
maximale SchallleiStungspegel erwartet wird. Auf die LAl-Hinweise zum
Schallimmissionsschutz bei Windkraftanlagen Stand 30.06.2016 wird verwiesen (u.a.
Ziffer 5 der LAI-Hinweise).

Bei Abnahmemessungen ist die Anwendung des Messabschlags nach Ziffer 6.9 der TA

Larm nicht zulassig.

Begriindung

. _ _

Mit Schreiben vom 25.04.2025, hier eingegangen am 05.05.2025, beantragt die Firma
evm Windpark H6hn GmbH & Co. KG, Grubenstrale 6, 56462 Héhn,. die -
Genehmigungen zur Anderung des Betriebs der zwei Windenergieanlagen, erstmals
genehmigt durch Bescheid der Kreisverwaltung des Westerwaldkreise vom 30.12.2016
unter dem Aktenzeichen 7/70:144-10-9.167 wund zuletzt geéandert durch
Anderungsgenehmigung der Kreisverwaltung des Westerwaldkreises vom 29.03.2018 -

in der Gemarkung Hohn.

Die allgemeine Vorprufung des Einzelfalls ergab, dass die Durchfuhrung einer
Umweltvertraglichkeitsprifung fur das beantragte Vorhaben nicht erforderlich war.

Diese Entscheidung wurde 6ffentlich bekannt gegeben.
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Das Verfahren wurde als so sog. ver’einfachteé Verfahren gem. § 19 Abs. 1 BImSchG |
durchgefihrt. ' |

Mit Schreiben' vom 08.05.2025 wurden die erforderlichen Fachstellen, . die
Regionalstelle Gewerbeaufsicht der SGD Nord und die untere Bauaufsichtsbehorde der

Kreisverwaltung des Westerwaldkreises, beziiglich der beantragten Anderung beteiligt.

Il.

Die Genehmigungen' geméaR § 16 Abs. 1i. V. m. § 16 b Abs. 8 BImSchG zur
Anderung der Betriebsweise der zwei betroffenen Windenergieanlagen WEA H4 (GID
6443) und WEA H5 (GID 6444) - '

waren zu erteilen, da die rechtlichen Voraussetzungen des § 6 Abs. 1 BImSchG erfullt
sind. Danach sind die Genehmigungen zu erteilen, wenn einerseits sichergestellt ist,
dass die sich aus 8 5 BImSchG sowie der auf Grund des § 7 BImSchG erlassenen
Rechtsverordnungen ergebenden Pflichten erfiillt werden und andererseits andere
offentlich-rechtliche Vorschriften und Belange des. Arbeitsschutzes dem geénderten

Betrieb der Anlagen nicht entgegenstehen.

Nach Beteiligung der betroffenen Fachstellen bestehen gegen die Erteilung der
béantragten Genehmigungen nach § 16 Abs. 1 BImSchGi. V. m. § 16 Abs. b Abs.~ 8
BImSchG keine Bedenken, wenn das Vorhaben gemaR den vorgelegten Unterlagen

durchgefuhrt wird.

Die Aufnahme der Nebenbestimmungen; die ihre Rechtsgrundlage in § 12 Abs. 1
BImSchG finden, war erfordérlich, um die Erfullung der in § 6 Abs. 1 BImSchG,

genannten Genehmigungsvoraussetzungen sicherzustellen.
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Die sachliche und értliche Zustandigkeit der Struktur- und Genehmigungsdirektion
Nord ergibt sich aus § 1 Abs. 1 und Ziffer 1.1.1 der Anlage zu § 1 ImSchZuVO i. V. m.
§ 1 Abs. 1 LVwVfG und § 3 Abs. 1 Ziffern 1 und 2 VWV/{G.

Da bei der Aufstellung des Flachennutzungsplans, in dessen Geltungsbéreich die
b_eiden Windenergieanlagen liegen, keine Umweltprifung im Sinne des § 2 Abs. 4
BauGB stattgefunden hat, findet § 6 WindBG keine Anwendung. Daher war eine |
allgemeine Vorpriquhg des Einzelfalls geméB 7 Abs. 1i. V. m. § 9 Abs. 1Nr. 2 UVPG
erforderlich. Im Ergebnis ist festzustellen, dass durch die Anderung der Betriebsweise
der beiden Windenergieanlagen keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen
zu erwarten sind. Durch die Anderung der BetriebsWeise kommt ohnehin lediglich éine
Beeintrachtigung des Schutzguts Mensch in Betracht. Durch die Stellungnahme der
Regionalstelle der Gewerbeaufsicht der SGD Nord kann festgestellt werden, dass dieA
Werte der TA Larm eingehalten werden und somit keine erheblichen nachteiligen
Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch zu erwarten sind. |

Das Efgebnis der allgemeinen Vorprifung wurde im UVP Portal veréffentlicht.

Il

Die Kostenentscheidung ergibt sich aus den-§§ 1, 2, 3, 8,9, 10, 11 und 13 des
Landesgebihrengesetzes (LGebG) in Verbindung mit der Landesverordnung uber
Gebiihren auf dem Gebiet des Umweltrechts (Besonderes Gebiihrenverzeichnis) und

ergeht in einem gesonderten Bescheid.

Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Genehmigungsbescheid kann innerhalb eines Monats nach Zustellung
Widerspruch erhoben werden. Ein Widerspruch Dritter gegen die Zulassung einer
Windenergieanlage an Land mit einer Gesamthéhe von mehr als 50 m, ist binnen eines

Monats nach seiner Erhebung zu begrinden.
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Der Widerspruch ist bei der Struktur- und Genehmigungsdirektion Nord éinzulegen.

Der Widerspruch kann

1. schriftlich oder zur Niederschrift bei der

Struktur- und Genehmigungsdirektion Nord,
Stresemannstr. 3-5, 56068 Koblenz
oder Postfach 20 03 61, 56003 Koblenz

oder

2. durch E—Mail.r_nit qualifizierter elektronischer Signatur? an die virtuelle Poststelle
Rheinland-Pfalz, deren Nutzung auf der Grundlage derNutzung'sbedingungeh
der VPS erfolgt, die auf der Internetseite '

https:/mdi.rlp.de/service/kontakt/virtuelle-poststelle/

zum Download bereitstehen

oder

3. durch Ubermittlung einer von dem Erklérénden signierten Erklarung an die

Behorde aus einem besonderen elektronischen Anwaltspostfach (besond'eres

2vgl. Artikel 3 Nr. i2 der Verordnung (EU) Nr. 910/2014 des Européischen Parlaments und des Rates vom 23. Juli 2014 Uber
elektronische Identifizierung und Vertrauensdienste fiir elektronische Transaktionen im Binnenmarkt und zur Aufhebung der
Richtlinie 1999/93/EG (ABI. EU Nr. L. 257 S. 73). ’

Bei der Verwendung der elektronischen Form sind besondere technische Rahmenbedingungen zu beachten, die auf der
Homepage der SGD Nord unter https:/sednord.rlp.de/de/service/elektronische-kommunikation/ aufgefiihrt sind.
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. Behoérdenpostfach — beBPo) nach den §§ 31a und 31b  der

Bundesrechtsanwaltsverordnung
" erhoben werden,
Bei der Verwendung der elektronischen Form sind besondere technische

Rahmenbedingungen zu beachten, die auf der Homepage der SGD Nord unter
https://sgdnord.rip.de/de/service/elektronische-kommunikation/ aufgefiihrt sind.

Hinweis:
Bei erfolglosem Widerspruch wird aufgrund § 15 des Landesgebiihrengesetzes vom
03.12.1974 eine Widerspruchsgebihr erhoben, deren Hohe sich nach dem Streitwert

und nach dem entstandenen Verwaltungsaufwand richtet.

Weiterhin wird darauf hingewiesen, dass Widerspriiche Dritter gegen die Zulassung
einer Windenergieanlage an Land mit einer Gesamththe von mehr als 50 m keine
aufschiebende Wirkung haben. Ein Antrag auf Anordnung der aufschiebenden Wirkung
des Widerspruchs gegen eine Zulassung einer Windenergieanlage an Land mit einer
Gesamthéhe wvon mehr als 50 m kann nach § 80 Abs.. 5 Satz 1
Verwaltungsgerichtsordnung (VwGO) nur innerhalb eines Monats nach der Zustellung

der Zulassung gestellt und begrﬂndét werden.

Im Auftrag
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Struktur- und Genehmigungsdirektion Nord

Mein Aktenzeichen: ) Datum 10.06.2025
21al07/5.1/2025/0059 - STRUKTUR- UND
. . GENEHMIGUNGSDIREKTION
NORD
Hinweis:

Aktuelle Fassungen von Gesetzen, Rechtsverordnungen und Verwaltungsvorschriften
sind im Internet frei zuganglich. Gesetze und Rechtsverordnungen des Bundes sfnd
auf der Seite des Bundesministeriums der Justiz und far Verbraucherschutz
"www.gesetze-im-internet.de", Verwaltungsvorschriften auf der Internetseite des
Bundesministerium des Innern "www.venNaItungsvorschriften-im—internet.de" und die
Landesgesetze sowie Rechtsverordn‘ungen des Landes Rheinland-Pfalz auf der Seite
deé Ministeriums der Justiz des Landes Rheinland—Pf_alz unter "www.jusf_iz.rlp.de" zu .

finden.
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